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TEMEL BIiLIMLER ALANINDA YAZILMIS TURKCE
ARASTIRMA YAZILARINDA BILGISELLIK VE KACINMA

Emine Oflaz Kéleci*, Leyla Uzun”

oz

Son donemde bilimsel metinler {izerine yapilan tanitsallik ve listsdylem arastirmalar:
bu metin tiiriiniin salt gercekligi yansittig1 goriisiinden uzaklasarak bir ikna metni
olarak degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir. Buna gore, bilimsel metin
yazarlari metin boyunca okuyucularini arastirmalarinin 6zgiinliigli, kullandiklari
yontem ya da verilerin uygunlugu gibi konularda ikna etmeye ¢aligmakta ve bu edimi
gerceklestirilebilmek amaciyla birgok farkli strateji kullanmaktadirlar. Yazar
dilbilgisel ya da sozciiksel kullanimlarla metninde sundugu Onermenin
kesinlik/giivenilirligini kodlamakta ve bu kesinlik/giivenilirlik dnerme kipligi altinda
bilgisellik ve tanitsallik karsitligi arasinda degerlendirilmektedir. Bu ¢alismanin
amaci Temel Bilimler alaninda (Biyoloji, Fizik, Kimya ve Matematik) yazilmis
Tiirkge arastirma makalelerinde bilgiselligin nasil kodlandigini betimlemektir. Bu
amagla calismada Temel Bilimler alaninda yazilmig 36 bilimsel metinden olusan bir
veri tabani kullanilmistir. Bu veri tabaninda Hyland’m (2005b) iistsdylem modelinde
kisileraras: istsdylem gergevesinde kaginma islevine karsilik gelen —Abil+-Ir ile
sunulan bilgisel kullanimlar ile bu kullanimlarm doért ayri disiplini temsil eden
metinlerdeki goriiniimleri ve metin i¢i boliimlerdeki dagilimlar: betimlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilimsel metinler, arastirma makaleleri, iistsdylem, tanitsallik,
bilgisellik, kaginma

EPISTEMIC MODALITY AND HEDGING IN TURKISH
RESEARCH ARTICLES IN FUNDAMENTAL SCIENCES

ABSTRACT

Recently, studies on evidentiality and metadiscourse upon scientific research papers
started to diverge from the view that texts showing absolute facts and started to show
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an approach that they should be assessed as persuasion texts. According to this
approach, scientific paper authors try to persuade the readers on their research’s
authenticity or relevance of their data or methods they use throughout the text and
they use several different strategies to achieve this act. Authors code the
certainty/reliability of the proposition presented in the text with grammatical and
lexical usages and the degree of certainty/reliability is assessed between epistemic
modality and evidentiality contrast. The aim of this research is to present how
epistemic modality is coded on Turkish scientific papers in fundamental sciences
(Biology, Physics, Chemistry and Mathematics). For this purpose, a database consist
of 36 research articles in fundamental sciences are used. The database is analyzed to
describe the epistemic usages presented with —Abil+-Ir suffix -both in four different
disciplines and intertextual sections- to find out the hedging function of Hyland
(2005b)’s metadiscourse model within the framework of interpersonal metadiscourse.

Keywords: Scientific texts, research articles, metadiscourse, evidentiality, epistemic
modality, hedging

1. GIRIS!

Ustsdylem alaninda son dénemde yapilan galigmalar (Vande Kopple, 1985;
Crismore, Markkanen ve Steffensen, 1993; Hyland, 2005b) yazar ve okuyucu
etkilesimini saglayan yazma edimini olduk¢a karmasik bir siire¢ olarak
degerlendirmekte ve yazili metinlerdeki yapilaniglar metindilbilim ve soylem
cOziimlemesi aragtirmalarinin odag: haline gelmektedir. Diger metin tiirlerine
gore oldukga yeni bir inceleme alani sayilabilecek bilimsel metin tiirli ve bu
tiirdeki farkli diizeydeki yapilaniglar son donemdeki sOylem g¢oziimlemesi
aragtirmalarinin odagi konumundadir. Bilimsel metinler, yazarlarinin iyesi
oldugu soylem topluluguna uyum saglama egilimlerinin sonucu olarak
gosterdikleri benzer Ozelliklerinin yami sira ¢esitlilik de sergilemektedir.
Y azarlarmin metin boyunca ¢aligmalarinin gegerliligini savunduklari bu metin
tiirlindeki farklilik ve benzerlikler {istsdylem arastirmalarinin konusudur.
Buna gore bir metin tiiriiniin kendi sinifi icinde ve diger metin tiirlerine gore
gosterdigi farkliliklar tistsdylemin konusudur ve iistsdylemsel kullanimlar
akademik yazmada goriilen ¢esitliligin temel 6gesidir (Hyland, 2005b). Farkli
dillerde {iretilen bilimsel metinler {izerine yapilan iistsdylem arastirmalari
evrensel ve dile 6zgii olarak siniflandirilabilecek bir¢ok dgeyi kapsami altinda
incelemektedir.  Bilimsel metin yazarlarmin 6nermelerinde kodladiklar
kesinlik ve giivenilirlik derecesi de tanitsallikla dogrudan iliskilidir ve kesinlik
ve giivenilirligi saglayan kullanimlar iistsoylemsel islevlere paralel olarak
islemektedir. Dolayisiyla son donemde yapilan bilimsel metin tiiri

! Bu galismada Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dilbilim Anabilim Dal1
doktora programinda yiiriitilmekte olan “Tiirk¢e Bilimsel Metinlerde Tanitsallik
Sunumlar1 ve Ustsdylem Iliskisi” baslikli tez arastirmasinin verilerinin bir béliimii
kullanilmustir.
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incelemeleri tanitsallik ve istsOylem olmak iizere iki temelde
goriilebilmektedir.

2. Tamtsallik ve Ustséylem Arastirmalar

Calismanin kuramsal artalanini olusturan ve asagida ayrintili olarak ele
alimacak tanitsallik ve iistsdylem konulari, baglam-bagimli, disiplin tanimli ve
kiiltiirel farkliliklar1 isaret etmelerinin yani sira dillere 6zgii farkli tiirden
oriintiilerle de karsimiza c¢ikar. Tiirkgede dilbilgisel goriiniim sergileyen
tanitlarin bilimsel metinlerde hangi iistsdylemsel goriiniimlerle Ortiistiiglinii
ortaya koymak giiniimiizde Tiirk¢e lizerine yapilan ¢aligmalarda da giderek
daha ¢ok ivme kazanan bilimsel metin arastirmalarina biitiinciil bir ¢erceve
saglayacaktir.

2.1. Tamtsallik ve Bilgisellik

Calismanin bir ayagini olusturan tanitsallik kavrami Aikhenvald (2004, s.
392) tarafindan “konusucu/yazarin verdigi bilginin kaynagini belirtmesini
saglayan sozel ulam” olarak tanimlanmaktadir. Mithun (1986, ss. 89-90) ve
Chafe (1986, s. 262) tanitsalliga daha genis bir bakis agisiyla yaklasarak bu
kavrami “konusucunun verdigi bilgiye iliskin tutumunu gosteren ifadeler” ya
da “konusucunun Onermesinin kesinlik diizeyini belirtmesi” olarak
degerlendirmistir. Tanitsalliga “bilgiye iligkin tutum” tlirliinden tanimlamalar
bu kavramin tutumu belirtmeyi saglayan kiplik ulami altinda
degerlendirilmesiyle sonuglanmistir. Palmer (2001) tanitsalligi birgok
arastirmanin da temelini olusturan kiplik siniflandirmasinda 6nerme kipligi

altinda incelemektedir.

Onerme
Kipligi
| | | ]
Bilgi Kipligi T%S?élilk fstek Kipligi Edim Kipligi

Sekil 1: Kiplik Alt-ulamlar1 (Palmer, 2001, s. 22)

Eylem
Kipligi

Sekil 1°de de goriildiigii gibi Palmer (2001) aragtirmamizin iki dnemli ayagi
olan bilgi kipligi ve tanitsalligt onerme kipligi altinda iki ayr1 kutupta
incelemektedir. Palmer’a (2001) gore bilgi kipligi ve tamitsallik kipligi
konusucunun bir dnermeye yonelik tutumunu, 6nermenin sundugu bilginin
dogruluk/gerceklik derecesini gdstermesi nedeniyle 6nerme kipligi altinda ele
almmalidir. Bu smiflandirmaya gore, tanmitsallik kipligi, bir Onermenin
igeriginin dogruluguna iliskin tutumu degil, o bilginin hangi tlirden bir tanita
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dayandigini belirtmesi yoniinden bilgi kipliginden ayrilmaktadir. Bir bagka
deyisle konusucu/yazar tanitsallik kipligi kodlayarak dnermeye degil, bilgiyi
edindigi kaynagin dogruluguna yonelik tutumunu ifade etmektedir. Bilgi
kipliginde ise konusucu/yazar Onermede sunulan bilginin dogruluguna
yonelik tutumunu aktarabilmektedir. Bu ayrim 6nermelerin sundugu bilginin
kesinliginin derecelendirilmesinde diisiik ve yliksek kesinligi saglayan bir
6l¢ekle de yorumlanabilir.

Onerme Kipligi

Bilgi Kipligi Tanitsallik

Kipligi

Sekil 2: Onerme Kipliginin iki Boyutu ve Kesinlik Olcegi

Sekil 2’ye gore metin yazarlar1 6nermelerinde dilin olanaklarina bagli olarak
farkli tiirden Oriintiilerle diisik ya da yiliksek derecede kesinligi
kodlayabilmektedirler. Tiirk¢cede dilbilgisellesmis bir ulam olarak tanitsallik
en yiiksek derecede dogrudan tanit kodlayan —DI ve —Iyor bigimbirimleriyle
saglanabilmektedir (Corcu-Giil, 2010, s. 205). Ote yandan bilgi kipligi
yazar/konugucunun Onermenin igeriginin dogrulugunun olasi olmasi
(rastlantisal tahmin) veya bir ¢ikarima bagl olarak dnerme iceriginin dogru
olmali/dogrudur (¢ikarim/sayiltl) yargisiyla ilgilidir. Sozciiksel diizeyde
olasi, belki vb. kullamimlarin yanmi sira Tirkgede dilbilgisel olarak —Abil
bigimbirimi ile saglanan rastlantisal tahmin alt ulami bu aragtirmanin sinirimi
belirlemektedir.  Bilgiselligin  {i¢  alt-ulamn  asagidaki  tiimcelerle
orneklendirebilir:

(1) Ali bu saatte evde olabilir.
(2) Ali bu saatte evdedir/evde olmali.
(3) Ali bu saatte evde olur.

Buna gore, rastlantisal tahmin igeren tiimece (1)’de konusucunun verdigi
bilgi bir kanit ya da ¢ikarima bagli olmamakla birlikte bilginin dogrulugu
konusucunun sezgileri ya da algisina baghdir. Ote yandan tiimce (2)’de
sunulan bilginin dogrulugu konusucunun bir kanita bagli ¢ikarimi (ig-
dogrultulu tahmin) ve tiimce (3)’te varsayimi (sayilt1) sonucu sunulmaktadir.
Tiimce (1) tiiriinden, 6énermede verilen bilginin bir kanit ya da ¢ikarima
baglanmadan sunuldugu tiimceler konusucunun kesin bilgi vermekten
kagindigi tiimceler olarak degerlendirilmektedir. Bu ¢aligmanin amaci Temel
Bilimler iistalaninda yazilmis arastirma makalelerinde tiimce (1) tiirlinden
rastlantisal tahmin igeren ve bu yoniiyle kesinligi diisiik olarak kodlanmig
kullanimlara kosut olan kaginma iglevini (bkz. Boliim 1.3) betimlemektir.
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2.2. Ustsoylem

Ustsdylem  bir  metindeki  etkilesimsel  anlamlar1  tartismaya;
yazar/konugucunun bakis agisin1 ifade etmesine ve belirli bir sdylem
topluluguna ait okuyucularla iliski kurmaya olanak saglayan 6z-diistiniimsel
bir kavramdir (Hyland, 2005b, s. 37). Ustsdylemsel araglar yazarin ait oldugu
sOylem toplulugunun metin diizenlenigine yonelik beklentilerine yanit
vermesini ve okuyucularla etkilesim kurmasini sagliyor olusu nedeniyle nem
kazanmaktadir. Bilimsel metin tiirlinde etkilesim, konumlandirma ve séylem
topluluguna uyum gosterme gibi gereklilikler bu metin tiirliinde iistsdylemsel
goriiniimlerin incelenmesini énemli kilmaktadir. Ustsdylemsel goriiniimler
evrensel bir takim 6zelliklere sahip olmasinin yani sira farkli dillerde o dile
ozgii farkli secimlerle ve oranlarda yansitilabilmektedir. Ustsdylem,
alanyazinda Halliday’in (1973) dilin metinsel ve kisilerarasi ist-islevleri
ayrimina dayanarak metinsel islevlere odaklanan arastirmacilar (Schiffrin,
1980; Mauranen, 1992; Bunton, 1999) ve metinsel islevlerin yani sira
kigileraras1 islevleri de listsdoylem modellerine dahil eden arastirmacilar
(Williams, 1981; Crismore, 1983; Vande Kopple, 1985; Thompson ve
Thetela, 1995; Hyland, 1998b) tarafindan farkli bigimlerde siniflandirilmistir.
Hyland’in (2005b) iistsdylem smiflandirmasi, Thompson ve Thetela’nin
(1995) smiflandirma onerisinden birgok kavrami icermekte, aragtirmacinin
(2005a) calismasinda 6ne ¢ikardig1 durus ve iligkisellik/baglilik 6zelliklerine
odaklanarak kendisinin (1998) ¢alismasindaki onceki iistsdylem modelinin
daha genis bir bakis acist ile gelismis bigimini sergilemektedir. Hyland
(2005b) siniflandirmasinda {istsdylem araglarimi etkilesimli ve etkilesimsel
olarak iki st baglikla siniflandirmaktadir. Bu iki iistsdylemsel aracin
etkilesim ve konumlandirma islevlerini agiklayan farkli alt ulamlar soz
konudur. Hyland’in (2005b, s. 49) iistsdylem siniflandirmasi Tablo 1°de
gosterilmistir.
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Ulam

Etkilesimli Boyut

Baglayicilar

Cergeve belirleyicileri

Metin i¢i belirleyiciler

Tanitlayicilar

Acimlayicilar

Etkilesimsel

Kagmmalar

Vurgulayicilar

Tutum belirleyiciler

Kisi belirleyicileri

Baglilik/iliski belirleyicileri

islev

Metin boyunca okuyucuyu
yonlendirmeyi saglar.

Anatiimceler arasindaki
iliskileri ifade eder.

Soylem edimlerine, siralanisa ve
evrelere gonderimde bulunur.

Metnin diger boliimlerindeki
bilgiye génderimde bulunur.

Diger metinlerdeki bilgiye
gonderimde bulunur.

Onermesel anlamlar1
ayrintilandirmay1 saglar.

OKuru metne dahil eder.

Bilginin sorumlulugunu
iistlenmekten kaginmayi saglar.

Kesinligi ve kapali diyaloglar
vurgular.

Yazarm 6nermeye yonelik
tutumunu ifade eder.

Yazara a¢ik gonderimi igerir.

Okurla agikea iliski kurar.

Ornekler

Kaynaklar

Ek olarak, ama ve...

Son olarak, sonugta, amacim...
Yukarida  belirtildigi  gibi,

Bakiniz Sekil, 2. Boliimde...

X-A gore, Z..
acgiklamaktadr

seklinde

Yani, ornegin, .... Qibi baska bir
deyisle...

Kaynaklar

Olabilir, belki, olast,
neredeyse...

Ashinda, kesinlikle, agiktir ki...
Maalesef, katiliyorum,
beklenmedik bir bigimde...
Ben, biz; benim, bana, bizim...

Diisiiniin ki, gordiigiiniiz gibi...

Tablo 1: Hyland (2005b)’n Kisilerarasi Ustséylem Modeli

Bu smiflandirmaya gore etkilesimli araclar metindeki anatiimceler
arasindaki iliskileri saglayan baglayicilari; metnin evrelerini isaret eden
cerceve belirleyicilerini; metin i¢i boliimlerdeki gonderimleri saglayan metin
ici belirleyicilerini; metin dis1 bilgileri isaret eden tanitlayicilar1 ve dnermesel
anlamlar agiklayicilari igerir. Etkilesimsel araglar ise, yazarin metinde verdigi
bilginin sorumlulugunu tstlenmedigini gosteren kaginmalari; kesin anlamlari
ifade eden vurgulayicilari; yazarin metindeki 6nermesine karsi tutumunu agik
eden tutum belirleyicilerini; yazarin kendinden soz ettigi kisi belirleyicilerini
ve okuyucuyla agik¢a iliski kurdugunu isaretleyen iliski belirleyicilerini
icermektedir (Hyland, 2005b, s. 49). Bu araglarin metin igerisinde
bilgilendirme, benzer ve farkli tiirden diiglinceleri sunma, karsilastirma ya da
kars1 ¢ikma tiiriinden olasi farkli durumlar olusturmak gibi iglevleri vardir. Bu
calisma, Tiirkge arastirma makalelerinde bilgisellik kapsaminda rastlantisal
tahmin kullanimlarinin ve bu kullanimlara karsilik gelen iistsdylem
araglarmin betimlenmesini odagma alisgt nedeniyle Hyland’in (2005b)
kigileraras1 iistsdylem modelinde etkilesimsel {ist-islev altinda yer alan
kacinma islevini aktaran diizenlemelerin betimlenmesiyle sinirlidir.

2.3. Kacinma Islevi

Hyland’in (2005b) iistsdylem modelinde etkilesimsel {iist-islevler altinda
degerlendirdigi kaginma islevi, bilimsel metinlerde belirsizlik ve olasiligin
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ifadesi olarak goriinmekte ve kesinligin esas oldugu bu metin tiiriinde kaniti
olmayan oOnermelerin dikkatli bir bi¢cimde sunulmasinda ©nemli rol
oynamaktadir (Hyland, 1996, s. 433). Bilimsel metin yazar1 bu yolla metinde
sundugu Onermeye bagliligini diisiik diizeyde kodlamakta ve Onermenin
icerdigi bilginin kesinlikten uzak ve sezgilerine dayali olduguna isaret
etmektedir. Kesinligin yiiksek derecede kodlanmasi giiglii bir metne kosutluk
sagladigindan, bilimsel metinlerde sik karsilasilan kagmma tiiriinden
iistsdylemsel goriiniimlerin metni zayif ve basarisiz kildig1 diistiniilmektedir.
Bagka bir deyisle bilimsel metin yazari, metni boyunca liyesi oldugu sdylem
toplulugunu arastirmasina yonelik ikna ¢abasi igindedir ve verdigi bilginin
kesinligine iliskin diisiik kodlamalar sdylem toplulugunun beklentileriyle
ortiismeyecektir. Bu noktada kanita bagli olmayan sezgisel bilginin ifadesi
kabuledilebilirlik agisindan zayif olarak degerlendirilecektir.

Bilimsel arastirma makalelerinin iistsdylemsel goriintimleri tizerine
yapilan aragtirmalar (Myers, 1989; Hyland, 1996; Hyland, 1998), farkl: tiirden
stratejiler olarak degerlendirilebilmekle birlikte kaginmalarin yazarin sundugu
iddiaya kars1 potansiyel elestiri ve tehditleri en aza indirme ¢abasinin bir
sonucu oldugunu gostermektedir. Hyland’in (1996) giivenilirlik kapsaminda
degerlendirdigi ka¢inma tiirii yazarin verdigi bilginin dogruluguna iliskin
degerlendirmesini yansitmakta ve cogunlukla bilgisel kip, sifat ve belirteglerle
ifade edilmektedir (1996, s. 444). Gugli bir kanita bagli ¢ikarimin yan1 sira
yalnizca kisisel diisiincenin ifade edilmesine de olanak saglayan bilgisellik bu
yoniiyle bilimsel baglamda zayif olarak nitelendirilebilecek metinlerin
gostergesi olarak diisliniilmektedir. Bilimsel bilginin evrensel olan dogasiyla
ortiisgmeyen kigisel inang veya diislincenin ifadesi ile goriinen kaginmalar
yazarin metnindeki iddialarin1 giigsiiz kilmakta (Myers, 1989, s. 14) ve yan
sira yazarin metninde iistlendigi sorumlulugu azaltma isleviyle iletisimsel bir
strateji olarak degerlendirilmektedir.

Tiirkgede sozcliksel diizeyde belki, olasi, bir bakima, biraz... vb. gibi
Ogelerle de sunulabilen kagimmma, bu caligmada dilbilgisel boyutuyla
sinirlandirilarak —Abil+-1r bigimbirimin sagladigi bilgisel okumayla ele
alinmaktadir. —Abil+-Ir bigimbiriminin Tiirk¢ede sagladig yeterlilik, 6neri
vb. okumalar aragtirma kapsaminin disinda tutulmustur.

Caligmada ayrica makalelerin metin i¢i boliimlerindeki bigimlenigler
incelenmis ve rastlantisal tahmin ile kodlanan tiimcelerin ézet, giris, yontem,
bulgular ve sonu¢ olmak iizere bes metin i¢i bolimdeki dagilimlari ortaya
konmustur. Arastirmanin bu adiminda ¢6ziimleme sonucunda edinilen bilgisel
kullanimlar, Uzun’un (2001, s. 203) bilimsel metin boliimlerine iliskin
sundugu islevsel adimlar ¢ergevesinde degerlendirilecektir.

3. Veri Tabani ve Yontem

Calismanin veri tabanini Biyoloji, Fizik, Kimya ve Matematik alt alanlarinda
yazilmis Ulakbim Dergipark’ta yer alan 2010-2017 yillar1 arasinda
yayinlanmis ulusal ve uluslararasi hakemli dergilerden indirilen Tiirkge
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makaleler olusturmaktadir. Arastirmaya dahil edilen makalelerin hakemli
dergilerle smirlandirilmasinin - gerekgesi ise uzmanlagsmis kurullarin
denetiminde yayinlanmis metinlerin, s6z konusu alanlarin soylem topluluguna
ait Olgiitlere gore diizenlendigi ve dolayistyla sézii edilen alanin sdylemsel
ozelliklerini igerdigi gerektirimine dayandirilmistir.  Veri tabaninin
olusturulmasinda 6ncelikle her bir alan i¢in indirilen 20, toplamda 240 makale
kodlanarak arastirmanin evreni olusturulmustur. Sonraki agamada ise evreni
temsil edecek Orneklem icin her bir alandan 9 makale rastlantisal olarak
secilerek toplamda 36 makale iceren esas biitiinceye ulasilmigtir.

Veri tabanmnin ¢éziimlenmesinde Antconc Corpus Analysis 3.4.4.0
programi kullanilmis ve Oncelikle metin (.txt) belgesine doniistiiriilen
dosyalarda her makale ozet, giris, yontem, bulgular ve sonu¢ olmak tizere 5
metin i¢i bolime ayrilmigtir. Boliimlere ayrilan dosyalarda dilbilgisel
cOziimleme uygulanarak —Abil bi¢imbirimi iceren tiimce yiiklemleri dnceki
ve sonraki tlimcelerle birlikte isaretlenmistir. —Abil+gorinis eki ile
isaretlenmis dosyalar tekrar taranarak —Abil bi¢imbiriminin sagladigi bilgi
kipliginin alt ulam1 olan rastlantisal tahmin okumasi digindaki izin ve
yeterlilik okumalar1 dosyalardan c¢ikartilmistir. Inceleme disinda tutulan
kullanimlara veri tabanindaki su 6rnekler verilebilir:

(4) Gelistirilen modellere gelecek c¢aligmalar ile c¢esitli ilaveler
yapilabilir. (Matematik)

(5) Ornegin Z tipi mithimmattan A tipi ucak 5 adet, B tipi ise 2 adet
tagiyabiliyor ise, 12 adet Z tipi mithimmati 3xA veya 6xB ugagi
tagiyabilir. (Matematik)

(6) Molekiiler biyiikliik ve amino asit bilesimi farkliliklardan dolay1
proteinler, jel elektroforez yontemi kullanilarak kolaylikla ortaya
¢ikarilabilir ve genetik markor olarak kullanilabilirler. (Biyoloji)

(7) Tek tek veya panel seklinde istem yapilabilir. Tarama amagh
istemlerde ¢ok ¢esitli test panelleri olusturulabilir. (Kimya)

Gorildagi gibi yukaridaki timce Orneklerinde, —Abil bi¢imbirimi
bilgisellik okumasindan farkli olarak eylem kipligi altinda yer alan okumalarla
eslenmektedir. Veri tabaninda karsilagilan bu tiirden tiimceler inceleme
kapsami disindadir. Sonugta Temel Bilimler alaninda yazilmig 36 makalede
bilgisellik okumasi saglayan toplam 176 —Abil+-zaman/goriiniis eki kullanimi
incelenmistir. Son asamada ise bilgisellik iceren kullanimlarin metin igi
boliim dagilimlart belirlenerek bu kullanimlar bilimsel metin boliimlerinde
gerceklestirilen islevsel adimlar gergevesinde yorumlanmistir. Tablo 2’de
Uzun’un (2001) dnerdigi bilimsel metin bdliimleri ve bu boliimlerde yazardan
beklenen islevsel adimlar goriilmektedir.
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GIRiS

Metni Tamitma

Islevsel adimlar

ANA BOLUM

Modeli Sunma

Bulgular1 sunma

SONUC

Vargilar1 Sunma

Kuramsal Betimlemeli/ Kurumsal Betimlemeli/
Aragtirmalarda Deneysel Aragtirmalarda Deneysel
Aragtirmalarda Aragtirmalarda

islevsel adimlar

Islevsel adimlar

Islevsel adimlar

islevsel adimlar

Konuyu ve Yontem Ornekleme Yontemin- Bulgular

amaci verme olusturma-kuram kuramin iliskilendirerek
gelistirme Ornekleri islerligine kiimeleme

Aragtirma ¢ozlimleyerek iligkin vargilara

sorusunu verme Y ontemin- kiimeleme/ ulasma Bulgular gerekge
kuramin islerligini olarak

Kuramsal gosterme/ Ornekleri kullanarak

cerceveyi verme  gerekgelendirme kiimeleyerek vargilara ulasma

¢Oztimleme

Yo6ntemi verme

Bulgulara ulasma

Ustmetinsel Bulgular
yonlendiriciyi gerekgelendirme
verme

Tablo 2: Bilimsel Metin Béliimleri (Uzun, 2001:203)

Calisma silirecinde oOnce inceleme kapsamina aliman arastirma
makalelerinin metin i¢i bolimlerindeki bilgisel kullanimlarin dagilimlari
belirlenmis, ardindan elde edilen goriiniimiin Tablo 2’deki yazar edimleriyle
kosut olup olmadigina yonelik bir inceleme gerceklestirilmistir.

4. Bulgular

Coziimlemeye dahil edilen ve farkli tirden okumalar igeren —
Abil+zaman/goriiniis eki gdrinimli 176 kullanimdan arastirmanin siirlhihig
cercevesinde rastlantisal tahmin okumasiyla 143 —Abil+-Ir kullanimina
rastlanmigtir. Tablo 3’te ¢6ziimleme sonucu rastlantisal tahmin okumasiyla
kullanilan —Abil+-Ir kullaniminin siklig1 gériilmektedir.

Temel Bilimler Alt Alam Rastlantisal Tahminin
Kullanim Siklig1
Matematik 65 (%45,5)
Kimya 29 (%20,3)
Biyoloji 25 (%17,5)
Fizik 24 (%16,8)

Tablo 3: Temel Bilimler Makalelerinde —Abil+-Ir ile Saglanan Rastlantisal
Tahmin Alt Ulamimin Kullanim Sikhgi ve Oranlari

Tablo 3’te goriildiigii iizere, Matematik makalelerinde rastlantisal
tahmin okumasiyla saglanan bilgisel kullanimlar oldukg¢a yiiksektir. Bu
durum, Matematik alt alaninda yazilmis metinlerin dogasinin olasiliklarin
formiillestirilmesini igermesi ile aciklanabilir. Yani sira, daha somut kanitlar
lizerinde duran Kimya, Biyoloji ve Fizik alt alanlariyla karsilastirildiginda
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Matematik alt alaninin daha soyut kanitlar temelinde ¢alismasi kanitlama
edimini daha ‘gii¢’ kilmakta ve bu alt alanin séylemi yiiksek bilgisellik ile
sonu¢lanmaktadir. Dolayisiyla daha soyut kanitlar temelinde incelemeler
yapan Matematik makaleleri ile somut veriler iizerinde calisan Temel
Bilimlerin alt alanlarinda goriilen diisiik bilgisellik ve buna bagli olarak
kacinma islevli kullanimlar alanyazindaki diger arastirmalarla (Hyland,
1998a; Hyland, 2005b) kosutluk saglamakta ve kendi i¢inde benzer (%20,3;
%17,5; %16,8) bir goriniim sergilemektedir. Biyoloji ve Fizik alt
alanlarindaki  bilgisellik goriiniimii  karsilagtirildiginda ise  Biyoloji
metinlerinde kaginmaya daha sik basvuruldugu ve bu sonucun alanyazindaki
diger arastirmalarla (Hyland, 2005b, s. 145) benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Genel baglamda ise Tiirk¢e arastirma makalelerinde kaginma
islevini saglayan rastlantisal tahmin (-Abil+-1r) kullaniminin olduk¢a yogun
bir bicimde kullanilmas1 Tiirk¢e arastirma yazilarinda kaginma goriiniimleri
iizerine yapilan arastirmalarla (Capar, 2014, s. 46; Algi, 2012, s. 58) kosuttur.

Tablo 4’te veri tabaninda kaginma islevine karsilik gelen rastlantisal
tahmin kullanimlarina 6rnekler verilmistir.

(8) Diger portfoyler igerisinde yer alan hisse senetlerine ne kadar yatirim yapilmasi Matematik
gerektigi ve karsihginda ne kadar getiri ve risk alinacagi benzer sekilde
yorumlanabilir.

(9) Ayni risk diizeyinde bazi hisse senetlerin daha yiiksek beklenen getiriye sahip Matematik
iken, ayn1 beklenen getiri diizeyinde bazi hisse senetlerinin digerlerine gére daha
diisiik riske sahip olduklar1 yorumu yapilabilir.

(10) GSYIH, gelir, niifus gibi birka¢ faktériin enerji talebini etkiledigi bilinir ama Matematik
bunlarin enerji talebini tam olarak nasil etkiledikleri net olmadig: igin enerji talep
tahmini gri sistem sorunu olarak kabul edilebilir.

(11) Arastirmalar arasindaki farklilik bu 6zelliklerin farkli olmast ile iligkili olabilir. Biyoloji
(12) Hem bu alanda yapilan ¢aligmalarin yetersizligi hem de 6rneklerden ¢ogaltilabilir Biyoloji
DNA elde edilememesi baslica iki neden olarak sayilabilir.

(13) Sonuglardaki gorece yiiksek basart oranmnin nedeni, orneklerin bulundugu Biyoloji

bolgenin Tiirkiye’deki en yiiksek kazi alani olmasi (Belli ve Onar, 2003) ve buna bagli
olarak diisiik 1silarin goriilmesi olabilir.

(14) Oral almas1 miimkiin olunca tuz desteginin de katkisi olabilir. Kimya
(15) Servislerde hemsirelerin yogun is yiikii ve rotasyonlu ¢aligmalari, polikliniklere Kimya
gore numune red oraninin yiiksek olmasina neden olabilir.

(16) Serum 1,25 Dihidroksi Vitamin D3 diizeyleri D vitamini depo miktarini Kimya

yansitmadig1 gibi D vitamini eksikligi olanlarda sekonder hiperparatiroidi nedeniyle
yiiksek dahi ¢ikabilir.

(17) Bu bagintinin iyi sonuglar vermesi kiitlesel akimin ve buna bagli olarak ara yiizey Fizik
kayma gerilmesinin diisiik olmasi ile agiklanabilir.

(18) Bunun sebebi, kis aylarindaki giineslenme saatlerinin ¢ok az olmasindan dolay: Fizik
giines-hava sicakliklarinin dis ortam sicakliklarina yakin olmast ile agiklanabilir.

(19) Dolayisiyla agdan bagimsizligin elde edildigi rahatlikla sdylenebilir. Fizik

Tablo 4: Veri Tabanindan Rastlantisal Tahmin ve Ka¢inma Kullanimlari

Tablo 4’te verilen tiimce 6rnekleri incelendiginde, yazarlarin 6nermelerinde
bir kanita bagli olan ¢ikarim ya da varsayimdan uzak sezgisel tahminleri tercih
ettikleri goriilmektedir. Ornegin tiimce (8) ve (9)’da diisiik diizeyde kesinlik
ifade eden —Abil+-Ir kullaniminin yani sira yazarin tercih ettigi eylemin
anlamsal icerigi ve yiiklemi edilgen bicimle kodlamasi iistsdylemsel
cercevede acik bir kaginma islevini yansitmaktadir. Nesnel 6znellik (Uzun,

10
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2011) kavrami altinda incelenen bu tiirden kullanimlar ileri ¢aligmalarin
konusunu olusturmaktadir. Benzer olarak tiimce (10), (13) ve (18)’de yazarlar
bir duruma gerekge olarak sunduklar1 bilgiyi kesinlikten uzak bir bigimde
kodlamakta ve verdikleri bilginin = sorumlulugunu iistlenmekten
kacinmaktadirlar. Tiimce (11) ve (14)’te yazarlar “olabilir” ifadesi ile
onermelerinde verdikleri bilginin kesinligini diisiik kodlamakta; tiimce (12)
ve (15)’te ortaya c¢ikan sonuglarin nedenlerine iligkin kesinlikten uzak
gerekgelendirmeler sunmaktadirlar. Tiimce (16)’da bir nedenleme ile birlikte
olasilik belirtilmekte; tiimce (17)’de ise ortaya ¢ikan durumun sebebine iligkin
baska bir olasiliktan s6z edilmektedir. Yine tiimce (8), (12) ve (19)’da edilgen
bigimle kodlanan ‘yorumla-’, ‘say-’ ve ‘syle-" eylemleri rastlantisal tahmin
iceren bilgiselligin ve buna kosut olarak kacinma islevinin yani sira yazarin
okuyucuyu da metne dahil ederek dnermede sunulan bilginin sorumlulugunu
okuyucuyla paylasma egilimini gostermektedir. Dolayisiyla veri tabaninda
karsilasilan ve Tablo 4’te 6rneklendirilen tiimcelerin tiimi rastlantisal tahmin
okumasiyla metinlerde kaginma iglevini isaret etmektedir.

Caligmanin bir diger boyutu olan rastlantisal tahmin kullanimlarina
bagh kacinma goriiniimlerinin metin i¢i dagilim bulgular1 Sekil 3’te
verilmistir.

Temel Bilimlerde Rastlantisal Tahmin
Kullanimlar

35
30
25
20
15

10 I
O —-— I

Ozet Giris Yontem Bulgular Sonug

()]

® Matematik mKimya m®Fizik = Biyoloji

Sekil 3: Rastlantisal Tahmin Kullanimlarmin Makalelerin Metin ici
Boliimlerine Dagilimi

Sekil 3’te de goriilecegi gibi, tiim metinler i¢in bulgular béliimiinde bilgisellik
ve buna bagh olarak kaginma %32,7 oraniyla yiiksek siklikta ortaya
cikmaktadir. Bu durumun bulgularin gerekgelendirilmesi islevsel adimiyla
iligkili oldugu sdylenebilir. Bagka bir deyisle yazar bu bdliimde aragtirmasinin
bulgularini sunmasinin yani sira bulgulanan verileri gerek¢elendirmekte ve bu
asamada bilgisellige ve kaginmaya sik¢a basvurmaktadir.

11
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Bulgular boliimiinii, Matematik metinlerindeki yogun kullanim siklig1
dolayistyla %30,1 orami ile yontem bolimi takip etmektedir. Burada
sergilenen bilgisellik goriinlimii 6zellikle kuramsal aragtirmalar i¢in gecerli
olan yontemin islerligini gosterme ya da kullanilacak  yontemi
gerekgelendirme islevsel adim ile agiklanabilir. Ozellikle teorik igerikli
Matematik c¢aligmalari, yontem boliimlerindeki bilgisellik oraniyla (%20,3)
Fizik metinlerine (yontem/%9,8) benzer bir goriiniim sergilemektedir.
Asagidaki tiimce bir Matematik makalesinin yontem boliimiinde
aragtirmacinin algoritma baslangic degerleri verme asamasinda sundugu
durum ve olasiliklar1 6rneklendirmektedir:

(20) Denklem 3'e benzer bir durum, kalan mesafenin tersi olan durum
degiskeni icin ¢ikarilabilir;

Giris boliimlerindeki metin yogunluguna karsin, yontem boliimiinden
sonra bilgisellige ve kaginmaya yiiksek oranda sonu¢ bdliimiinde
basvuruldugu goriilmektedir. Bu bigimlenis, sonu¢ bdliimiinde yazarlarin
kuramsal metinlerde, kullandiklar1 yontem ya da kuramn islerligine iliskin
vargilar sunma; deneysel arastirmalarda ise bulgular: gerekgelendirerek
vargilara ulasma edimleriyle ilgilidir. Ozellikle Temel Bilimler alaninda
yazilmig metinlerde bulgulanan sonuglarin bulgular bdliimiiniin yani sira
sonuglar bolimiinde yorumlanmasi ve degerlendirilmesi kaginmayla
sonuc¢lanan yogun bir bilgisel goriiniimle ortaya ¢ikmaktadir.

Giris ve Ozet boliimleri bilgisellik ve dolayisiyla kaginmanin en az
goriildiigli metin i¢i boliimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giris ve Ozet
boliimlerinde gerceklestirilen konu, amag, arastirma sorusu ve kuramsal
cerceveyi sunma edimleri yogun bir tartigma ve gerekcelendirmeyi
gerektirmediginden bu boéliimlerde bilgisellik ve kagimmaya oldukca az
basvuruldugu goérilmektedir.

5. SONUC

-Abil+-Ir bigimbirimiyle sunulan bilgisellik ve buna paralel olarak bilimsel
metin yazarlariin metninde dnermesinin dogruluguna iliskin sorumluluktan
kacinma stratejisini nasil gergeklestirildiginin arastirildigi bu ¢alismada elde
edilen bulgulara gore, Temel Bilimler {ist alaninda yazilmig arastirma
makalelerinde goriilen bilgisellik ve kacinma edimi gdriiniimleri
alanyazindaki c¢aligmalarla kosutluk gdstermektedir. Sozciiksel diizeyde de
saglanabilen bilgiselligin Tiirk¢e arastirma yazilarinda dilbilgisel diizeyde —
Abil+-Ir kullanimi ile de sik¢a goriilmesi Tirkge makalelerin kaginma
goriiniimlerini inceleyen aragtirmalarla benzerlik gostermektedir. Alt alanlarin
bilgisellik goriiniimleri karsilagtirildiginda ise, daha soyut kanitlar lizerinden
tartisma olusturan Matematik makalelerindeki bilgisellik ve kaginma islevli
kullanimlar, bu alt alana gore kismen daha somut veriler iizerinde duran

12
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Kimya, Biyoloji ve Fizik metinlerinden daha yogun bir gériiniim sergilemekte
ve bu bulgu alanyazindaki arastirmalarin sonuglariyla értiismektedir. Ayrica,
bu aragtirmanin veri tabaninda karsilagilan Biyoloji ve Fizik makalelerindeki
bilgisellige bakildiginda Biyoloji metinlerinin kac¢inmaya daha sik
basvurdugu goriilmekte ve bu bulgu alanyazinla kosutluk saglamaktadir. Bu
durumun Insan Bilimleri ve Uygulamali Bilimler alanlarinda {iretilmis
makaleler i¢in de gegerli olup olmadigi sorusu ileri arastirmalarimizin
konusudur.

Arastirmanin bir diger boyutu olan metin i¢i bilgisellik goriiniimleri
baglaminda ise, bulgularm gerekgelendirilmesi ve arastirmada kullanilan
yontemin iglerligi gdsterme tiirlinden edimlerin yogun bir bilgisellige eslik
etmesi, bilimsel metin boliimlerinde gergeklestirilmesi beklenen edimlere
kosut bir goriiniim sergilemektedir. Diger yandan, 6zet ve kuramsal
cercevenin sunuldugu metin i¢i bdoliimlerde bilgisel kullanimlarin ve
dolayisiyla kagmmanin olduk¢a az goOriilmiis olmasi, tartigma ve
gerekcelendirmeyi gerektirmeyen bu metin i¢i boliimlerdeki yazar edimi
beklentileriyle drtiigmektedir.

Tiirkgede iiretilmis bilimsel metinlerde ikna ediminin yazarlar
tarafindan hangi kosullarda gerceklestirildigi, bu edime hizmet eden dile 6zgii
olanaklar ve ikna ediminin sonucunda ortaya ¢ikan {stsdylemsel
gorlinlimlerin arastirilmasi Tiirkge bilimsel s6ylemin betimlenmesinde 6nemli
rol oynamaktadir. Bu noktada dilin farkli boyutlarinda ve farkli tiirden
oriintiilerle (edilgen, adlastirma vb.) ortaya ¢ikan kullanimlarin gériiniimlerin
¢oziimlenmesinde kullanilacak biitlinciil yaklagimlar ve arastirmalarin diller
aras1 olmasinin yani sira disiplinlerarasi da olmasi bilimsel s6ylemin daha
ayrintili  betimlenmesiyle sonuglanacaktir. Bu ¢alismanin veri tabam
dilbilgisel boyutta tamitsallk ve dolayisiyla bilgiselligin yansittig
iistsdylemsel goriiniimlerin yalnizca bir boliimiinii sunmaktadir. Bu baglamda
yapilacak hem disiplinlerarast karsilastirmalar hem de Tiirk¢enin dilbilgisel
diger Oriintiilerine karsilik gelen sdylemsel 6zelliklerin ortaya konmasina
yonelik daha pek ¢ok ileri ¢aligmaya ihtiyag vardir.
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