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Bu calismada Tiirkcede cok 6nemli olan ve tizerinde az sayida calisma yapilmis olan
oznellik konusu, “biz” adili cercevesinde ele alinmistir. “Biz” adilinin anlamsal icerigi
belirlenmeye calisiimis, ayni zamanda diger adillarla iliskisi tizerinde durulmustur.
S6z konusu iliskiler belirlenirken “biz” adilinin eylemlerle olan iliskisi calisma disinda
birakilmistir. Calismada Emile Benveniste'in Sézceleme Kurami'ndan yararlanilmistir.
Benveniste, sozcelemeyi, konusan ya da yazan kisinin dilde “sana/size” seslenen ya
da“ona/onlara”géndermede bulunan“ben/biz" olarak kendine bir konum belirledigi
stireclerden biri olarak tanimlamistir. S6z konusu kuram cergevesinde 6ncelikle “biz”
adilinin tanimi lizerinde durulmus; ardindan “biz"/“ben”karsithgina deginilmistir. “Biz”
adilinin unvanlarla nasil kullanildigi gésterildikten sonra kurmaca yapitlarda, tezlerde,
bilimsel arastirmalarda ve grup calismalarinda“biz” kullanimi incelenmistir. Ote yandan
ic konusmada (monolog) “biz"e nasil ulasildigi Gzerinde durulmustur. “Biz"in, “siz"in
yerine gecmesi; “biz"/“siz"/“sen"=ast Ust iliskisi; “biz"/“siz"/"sen"=esitlik iliskisi ortaya
cikariimistir. Bunlara ek olarak “biz” adilli kullanimlarin tersinlemenin iki yoni olan,
olumsuzdan olumluya ve olumludan olumsuza dogru anlamsal bir degisim gosterdigi
belirlenmistir. Ugiincii tekil kisi, cogul yerine konustugu zaman “biz” adilinin nasil
anlam kazandigi gosterilmeye calisiimis; boylece kimi zaman belirsiz bir “ben” olan
bir “biz” de ortaya cikariimistir. Konusucunun sorumluluktan kaginma “biz"in icinde
kaybolma stratejileri aciklanmaya calisiimis; siyasal metinlerde/séylemlerde
konusucularin/sézculerin kullandiklari “biz"e de bu baglamda deginilmistir. Son olarak
“bizler” tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Oznellik, adil (zamir), biz, sdylem ¢éziimlemesi, Emile Benveniste

ABSTRACT
In this paper, the matter of subjectivity, which is of paramount importance in Turkish,
yet studied in a limited number of research, was discussed centering on the pronoun
“we’”. In this regard, the pronoun’s semantic content was defined, emphasizing its
relation to other pronouns. In doing so, the Benveniste’ Enunciation Theory was
applied. Initially, the definition of the pronoun “we” was resolved, then the conflict
between the pronouns“we”/’I"was analyzed further. After observing how the pronoun
'we"is used with titles, its use in fictional works, theses, scientific research, and group
studies was also examined. Additionally, how the pronoun “we” was reached in the
inner speech was also investigated, and the process of replacing “we” with “you”;
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“we"/"you” (plural, polite)/"you” (second person singular)=subordinate parent relationship; we"/"you” (plural, polite)/"you”
(second person singular)=equality relationship were revealed. Therefore, it was observed that these uses show a semantic
change from both negative to positive and from positive to negative, which are two aspects of inversion. Besides, it was
revealed how the pronoun “we” acquires its semantic sense when the third singular person speaks on behalf of multiple

persons. Finally, the observed use of “we”referring to uncertain“I"and, the speaker’s strategies of avoiding responsibility and

getting lost in “we” were explained. The “we” as used by spokespersons in political texts/discourses was also mentioned in
this context, and the use of “we are” was emphasized.
Keywords: Subjectivity, pronoun, we, discourse analyses, Emile Benveniste

EXTENDED ABSTRACT

In this paper, the matter of subjectivity, which is of paramount importance in Turkish,
yet studied in a limited number of researches, was discussed centering on the pronoun
“we". In this regard, the pronoun’s semantic content was defined, emphasizing its relation
to other pronouns. In doing so, the interaction of the pronoun “we” with verbs was
excluded from the study, and the Benveniste’Enunciation Theory was applied. Benveniste
defines enunciation as the process in the language in which the speaker or writer
determines a position for himself as “I/we” who addresses “you (singular)/ you (plural)”
or refers to “him-her/ them”. Subjectivity, which is one of the primary communication
features and a universal language phenomenon, is also briefly explained in the study.

Within this theory’s framework, initially, the definition of the pronoun “we”is stated.
In traditional grammar books, the pronoun “we” is mostly described as “first plural
person”. It is noteworthy that according to this definition, the pronoun “we” carries a
specific contradiction within. After discussing the definition of the pronoun “we" the

III

conflict between the pronouns “we"/"l" was resolved. In Turkish, “we” is not the same

with “I (plural persons)”. Indeed, It is the plural form of “I” “I",
The “we"/"I" contrast is followed by how “we” is used with titles. A detailed evaluation

was made regarding the pronoun “we” within titles, and the identified uses were

and consists of multiple

explained with examples. In such usages, the person who says “we” may have meant
“me”instead. Besides, it was observed that in fictional works such as novels and stories,
the subject of enunciation creates a fictional “we", thus giving the impression that it
also includes the subject of enunciation (author). In addition to these, the use of “we”
in fictional works, theses, scientific researches, and group studies was analyzed. In these
cases, there is again a “joint speaker”. This joint speaker enunciation consists of two “I”
when viewed from the speaker’s perspective. How the pronoun “we” was reached in
the inner speech (monologue) was also investigated. In the inner speech (monologue),
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the speaker establishes a“you”/"I"relationship and transforms himself into the articulation
of the oppositional relationship by accepting himself as the speaker and “you” as the
receiver, (I+you=we) thereby reaches the “we". After that, it was observed that the
pronoun “we” replaced the pronoun “you”. The substitution of “we” for “you” can be
explained as follows: If the speaker is single, it can replace“you” (signular)/“you” (plural),
thus creating “we” (I+you/you=we). On the other hand, “we"/"you” (singular)/"you”
(plural)=subordinate parent relation is another example. Here, the speaker gives a
softened order, assuming that the “you” (signular)/”you” (plural) he addresses is already
or will be in agreement with his ideas and actions. In the “we"/"you”/"you"=equality
relationship, which is another designated usage, the speaker makes an indirect offer,
assuming that the“you” (signular)/"you”(plural) the speaker addresses is already or will
be in agreement with him/her. Additionally, as observed in the study that the use of
the pronoun, “we"” has two aspects of inversion (irony), from negative to positive and
from positive to negative. In the negative to the positive aspect of the reversal (irony),
the speaker can react negatively to a word spoken based on criticism or an accusation
using “we”. On the other hand, in the positive to negative aspects of the inversion (irony),
the speaker (s) jokingly criticize themselves. Also, it was showed how the pronounced
“we” becomes meaningful when the third person speaks on behalf of the plural; Thus,
was also defined. Besides, the speaker’s
strategies of avoiding responsibility and getting lost in “we” were explained. Here, it is

IIIII

a “we”, which is sometimes an uncertain

the question of covering up the guilt, getting lost in “us”, decreasing the responsibility,
and forgiving by thinking that someone like him exists. The “we” used by speakers/
spokespersons in political texts/discourses was also mentioned in this context. The
“we"in political discourse is used when the speaker says positive things. When political
spokespersons use“we", the first person singular and third-person singular unite, turning
into “we". The spokesperson is the joint speaker. Finally, the phrase “We are” was also
scrutinized. As observed, there was also a plural repetition in the use of “We".

The findings showed that as it may be in some other pronouns, Turkish subjectivity
appearsin various forms and meanings centered around “we”in different contexts. The
study showed how different senses of the pronoun “we’, which is one of the pronouns
described as“noun substitutes”in traditional grammar, actually attribute in the context.
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Giris

Bir metni okurken dikkat cekmeyen, geleneksel olarak adin yerini tutan birimler
olarak betimlenen adillar, dilde anlam bakimindan zayif 6geler olarak goriilse de aslinda
bizi tekrarlamaktan kurtaran, baglam icerisinde dilsel dedere sahip olan vazgecilmez
ogelerdir. Tim dillerde belirtik ya da ortiik bir sekilde kullanim sikligi ¢cok genis olan
adillar dillerin evrensel 6geleridir. Dillerde anlamsal ve islevsel agidan birbirinden ayrilan
adillar diger s6zcilik gruplarina gore sayisal olarak azdr.

Kisi adillari, her zaman yalnizca kavramlara génderme yapan ad 6zellikli terimlerden
farkh olarak, ister kisi, ister zaman, ister yer olsun, her zaman yalnizca dilsel birimlere
gonderme yapmaktadir. Dil disi diinyada gondergeleri yoktur. Bu “dilsel birimlerin”
niteligi de bir sdzcelemede ortaya cikis bicimlerine baglh olup bireysel yaratimin,
kullanimin Griintdurler. Bir s6zceleme, olusturuldugunda yeniden Uretilebilir ve her
kullanimda yeni bir dilsel durum gosterirler (Benveniste, 1995, s. 141).

Emile Benveniste kisi adillarinin iki alt dizge olusturduklarini ortaya koymustur:
Birincisi bir sézceleme durumuna géndermede bulunan ya da bir sdylem iginde yer
alan“ben/sen”karsithk dizgesi. Bu dizgede yer alan “ben” 6znel ve kisiseldir; oysa “sen”
kisiseldir, ama 6znel degildir. ikinci dizgedeki“o”ise sézceleme durumunun ve “ben”/“sen”
bagintisinin disinda kalan ve 6znellik niteligi olmayan, insan, nesne ya da kavram olabilir.
Bir insan oldugu zaman bile, sozi edilen birey (Kiran ve Eziler Kiran, 2018, s. 256) olup
etkilesimin disindadir.

Kisi adillarindan “ben”in ve “biz"in en dnemli 6zelliklerinden biri yukaridakilerden
de anlasilacagi gibi dilde 6znelligi ortaya koymaya yardimci 6gelerin basinda gelmesidir.
Bu calismada “Tuirkcede 6znelligi anlatan“biz” adilinin diger kisi adillariyla iliskisi nedir?”
sorusuna yanit aranmistir.

Umit Deniz Turan (1998), Tiirkce Metinlerde Adillarin Dagilimi ve islevi adh
calismasinda Tirkcedeki gonderge ve metin isaret adillarinin (bos adil: o/onlar, bu/
bunlarve su/sunlar) dagilim ve islevlerini merkezleme kurami cercevesinde tartismistir.
Bicimbilimsel bir calisma olan bu arastirma, adillarla ilgili ayrintili bir calisma
olmamakla birlikte adillar Gzerine yapilacak diger ¢alismalar icin fikir verebilecek
niteliktedir.
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Adillarla ilgili bir diger calisma Yeter Torun’un (2009), Derleme Sézliigii ve Tiirkge
Sézliik'te Madde Basi Olarak Kisi Adillarinin Kullanimi Uzerine adli calismasidir. Bu calismada
kisi adillarinin sozliikbirim olarak kullanimini incelemistir. Geleneksel dilbilgisi temel
alinarak yapilmis bu calismada varilan sonug Derlem S6zIiigii ve Tiirkce S6zliik'te yer
alan, cogunlukla da birinci tekil kisi adiliyla birlesme ve tiiretme yoluyla olusturulan
sozlikbirimlerin dolu sézclik; cekim ekleriyle olusturulmus bicimlerin ise bos sézctik
kapsaminda degerlendirilebildigidir.

Kerim Demirci (2014), Pro-Forms: Are Pronouns Alone in the Function of Representation?
adli calismasinda dilbilgisel agidan adil olarak adlandiriimayan ama adillik gosteren dil
unsurlarini ele almistir.

Naile Hacizade (2017) ise Tiirkgcede Kisi Adillarinin Deyisselligi adli calismasinda kisi
adillarini deyissellikleri acisindan incelemistir. Cok ayrintili olmasa da kisi adillariyla ilgili
daha ayrintili yapilacak arastirmalara rehberlik edebilecek nitelikte bir calisma oldugu
distnilmektedir.

“Ben” adiliyla ilgili ve oldukca ayrintili olan bir diger calisma ise Ayse Eziler Kiran'in
(2019), Sézceleme Kuramlari ve Oznellik: Ben'in Halleri adli cahismasidir. Eziler Kiran bu
calismasinda 6znelligin nasil ifade edildigini, “ben” adilini eylemlerle sinirlandirarak ve
Benveniste'in sozceleme kuramina dayanarak ortaya koymustur. Eziler Kiran’a (2019)
gore, dilin bazi 6gelerindeki 6znelligi ancak konusucu ya da s6zceleme 6znesi, gereksinim
ve ¢zellikle de yaraticiligi ile icinde bulundugu baglamla 6znel (ya da nesnel) bir sdyleme
donustirebilir. Bu durumda sbzce, soylem ve anlatiyi icine alir. Calisma benzer
arastirmalara yol gosterecek nitelikte hazirlanmistir.

Bu konudaki diger bir calisma Emine Serap Bozkurt (2019) tarafindan yapilmistir.
Bozkurt (2019), Dilin Anlam insasinda Adillar adli caismasinda yazili metinlerden secilen
orneklemlerdeki adillarianlam boyutunda ortaya koymustur. Bunun yani sira calismasinda
metin icinde adil gibi hareket eden farkh yapilarin da olduguna deginmistir. Biittin
sozclklerin gercek diinyada karsiliklar oldugu icin adil 6zelligi tasiyabildiklerini iddia
eden Bozkurt (2019) adillarin, adlarin yani sira baska dil unsurlarinin da yerine gegebilecegi
Uzerinde durmustur.

Benveniste (1995) ise, Adillarin Oz Niteligi adli yazisinda adillarin bitincil bir sinif
olusturmadiklarini, gostergeleri olduklari dilin 6zelligine gore farkli tiirler olusturduklarini
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gOstermis; 6zellikle“ben”/“sen”/“0”" kisi adillarini tartismistir. Cok ayrintili olan bu ¢alisma
adillarla ilgili yapilan pek ¢cok calismaya oncilik etmektedir.

Amacg ve Yontem

Bu calismada Tiirk¢ede cok 6nemli olan ve lizerinde az sayida ¢alisma yapilmis olan
oznellik konusu, “biz" adili cercevesinde ele alinmistir. Bir taraftan “biz” adilinin anlamsal
icerigi belirlenmeye calisilirken diger taraftan 6teki adillarla iligkisi Gzerinde durulmustur.
S6z konusuiliskiler belirlenmeye calisilirken “biz”adilinin eylemlerle olan iliskisi calisma
disinda birakilmistir. Séylemler icindeki “biz” adili Benveniste'in sézceleme kurami
cercevesinde degerlendirilmistir.

1. Sozceleme Kurami

Sozceleme kurami, Benveniste tarafindan her sdylemin' bir kisi tarafindan, baska
bir kisiye soylendigi yer ve zamana gore anlam kazandigi duisiincesiyle ortaya atilmistir.
Bir baska deyisle, sozceleme, sOylenen soz ile onu sdyleme eylemi veya siireci arasindaki
ayrimin kosullarini gosterir. Frangois Dosse (1993) Durcrot’un sozlerine dayanarak, dil
sistemi, bir sistem oldugu halde s6zceleme olgusunun dilde g6z 6niinde bulundurulmasi
gerektigini gdstermesi nedeniyle Benveniste'in cok dnemli bir dilbilimci oldugunu
belirtir (Aktaran Machado, 2015, s. 11). Kiran ve Eziler Kiran'in (2018, s. 253) belirttigine
gore Benveniste, dili bicimsel bir dizge, yalniz bilgi iletmeye yarayan bir kod olarak
duslinen yapisalci goris cercevesini asmis, genel baglama ve alicilara gore dilin isleyis
sorunlarini ortaya koymus, boylelikle, séylem ¢6ziimlemesinde, 6znenin énemi,
sozceleme stireci ve dilin iki anlamlama bicimi tGzerinde durmustur.

Sozceleme, bireysel bir kullanim edimiyle dilin isleyise gecirilmesidir. Bireysel olarak
gerceklesen sozceleme dille karsilastirildiginda bir lstlenim stireci olarak tanimlanabilir.
Konusucu dilin bicimsel dizgesini tstlenir ve konusucu olma durumunu bir yandan
ozel belirtilerle, 6te yandan da ikincil nitelikte yontemlerle dile getirir. Dilin bireysel
Ustlenim edimi konusan kisiyi (konusucuyu) s6ziine katar. Bu sozcelemenin olusturucu
bir verisidir. Konusucunun sézcelemesinde yer almasi, her sdylem ediminin bir i¢
gonderim merkezi olusturmasina neden olur. (Benveniste, 1995, s. 139-140-141).

1 Benveniste, sézcenin iki bicimde gerceklestigini séylemektedir: sdylem ya da anlati. Bu nedenle calismada
“sozce” yerine “sOylem” demenin daha dogru oldugu dustintilmektedir. Clinkl her s6zce séylem degildir.
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Ece Korkut'a (2017, s. 61) gore sozceleme kurami, her s6ziin kim tarafindan, kime
hangi an ve yerde sdylendigine gore bir anlam kazandidi dlistincesiyle olusturulmustur.
Sozcelemenin, bir sdzce iretme edimi oldugunu belirten Korkut (2017, s.61), sézcelem
ya da sozcelemenin, sdzce(ler) Giretme durumunu, kosullarini, siirecini belirten bir terim
oldugunu vurgulamistir. S6zcenin ise, belirli bir zaman ve yerde, belirli bir konusucu
(veya ortak konusucu: biz) tarafindan uretilen bir s6z oldugunu belirtmistir.

Benveniste'e gore sdzcelemenin bicimsel dizgesinin incelenmesinde her zaman
yalniz"kisi"lere gdndermede bulunan bicimlerle (kisi adillari, uzam ve zaman gdsteren
belirtecler) her zaman yalniz“kavramlar”a gondermede bulunan bicimler arasinda bir
ayrim yapildigini belirten Kiran ve Eziler Kiran (2018, s. 256), dogdal dillerde, anlamlar
ve kiiclik bicimsel dizgeler biciminde diizenlemelerin, ancak bir sézceleme edimine ve
durumuna gondermede bulunarak ¢dziimlenebilen “g6stericiler"den olustugunu
belirtmistir.

Yukaridaki bilgiler dogrultusunda 6zetleyecek olursak, Benveniste, sozcelemeyi,
konusan ya da yazan kisinin dilde “sana/size” seslenen ya da“ona/onlara” géndermede
bulunan “ben/biz” olarak kendine bir konum belirledigi siire¢ olarak tanimlamistir.
Konusulurken “ben” dendiginde, anlatimin 6znesi olarak konusan “ben” s6z edilen
“ben"den bu sekilde ayirt edilebilir. S6ylem belirtik ya da 6rtiik bir sekilde “ben, simdi,
burada” gostericilerini icermektedir. Bir baska deyisle séylemde belirtik bir sekilde “ben”
yer almasa da mutlaka konusan bir“ben”vardir ve buna karsilik 6rtiik de olsa seslendigimiz
bir“sen”vardir. Bir bagka anlatimla“sen” diyen bir“ben’, bana hitap eden bir“sen”vardir.
Bunlarin yani sira belirli bir anda ve yerde konustugumuz da ortadadir.

2. Oznellik

iletisimin temel dzelliklerinden biri ve dilde evrensel bir olgu olan éznellik, bir
sozcelemede konusucunun/yazanin her zaman kendisini dilbilimsel yollarla bir kisi
olarak konumlandirmasiyla var olmaktadir.

Eziler Kiran (2019) 6znelligi“konusucunun kendisini 6zne olarak kabul etme yetenegi
olup dilbilgisinde“ben” adiliile gosterilir” (Eziler Kiran, 2019, s. 87) seklinde tanimlamistir.
Eziler Kiran'in (2019, s. 87) belirttigine gore dilbilimde 6zne, 6znenin olusturdugu
sozcedeki, sdylemdeki yeri ve konumudur.
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Benveniste 6znelligi “konusucunun kendini “6zne” olarak ortaya koyma yetisidir.”
(Benveniste, 1995, s. 180) olarak tanimlamaktadir. Benveniste’e (1995, s. 180) gore
oznellik herkesin yasanmis deneyimlerini asan ve bilincin strekliligini saglayan tinsel
bir birim olarak tanimlanabilir. Oznellik, kisi ulaminin dilsel niteligiyle belirlenir ve
temeli “Ben diyen bendir.” ifadesine dayanmaktadir. Benveniste'in (1995, s. 183)
belirttigine gore, 6znelligin dilin icinde yer almasi, dilde ve dil disinda kisi ulamini
olusturur.

Benveniste (1995, s. 181), dilin, her konusucunun kendini 6zne olarak ortaya koydugu
icin sdyleminde “ben” diyerek kendine génderme yapabilmesinin, dili olanakliduruma
getirdiginden;“ben” disimda yer alan ve bir yansimam olan, “sen” dedigim ve bana“sen”
diyen baska birini gerektirdiginden s6z etmistir.

Bulgular
1.“Biz” Adilinin Tanimi Uzerine

Geleneksel dilbilgisi kitaplarinda yapilan tanima gore “birinci cogul kisi” olarak
betimlenen”biz”adilinin icinde celiski barindirdidi dikkat cekmektedir. Bu betimlemeye
gore“birinci”sdzcligu teklik anlatirken“cogul” s6zctig i cokluga génderme yaptigindan
bu sozcuklerin birbirleriyle celistigi sdylenebilir. Bunun yani sira yine yapilan tanima
gore “biz" adili zaten ¢ogul oldugu icin bir yinelemeden de soz edilebilir.

2.”Biz"”/"Ben” karsithgi

Turkgede “biz"/“ben” karsithdr da siklikla karsilasilan bir kullanimdir. Clinki “biz”,
(cogul kisideki) “ben”ler anlamina gelmemektedir, “ben”in coklanmis bicimidir, daha
acik bir ifadeyle birden fazla “ben"den olusmaktadir. “Biz"i kullanan kisi diger “ben’
diyen kisiler adina konusmus olmaktadir. Bir baska deyisle sozi ileten konusucu tek

d

kisidir ve bu konusucunun iletisinde yer alan birden cok kisi bulunmaktadir. Buradaki
“biz"“ortak konusucu”dur ve baskalarinin adina konusan bir “ben” s6z konusudur.

(1) Adnan Polat, Galatasaray-Kayserispor magi dncesi Lig TV'de canli yayinda yaptig
aciklamada, “Maci izleyen Bursaspor Kuliibii Baskani ibrahim Yazici, Sercan’in
transferi nedeniyle mi geldi?” seklindeki soru tizerine, “ibrahim Yazici, benim
davetlim olarak geldi. Sercan’in transferiyle ilgili daha énce gériismiistiik. istenilen
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sartlar bize uygun olmadigi i¢cin bu konu orada kaldi. Sercan ¢ok degerli bir
oyuncu, ama bizim de kendimize gére bir biitcemiz var. Onun disina, kim olursa
olsun cikmayi diisinmuyoruz” dedi. (NTV Spor, 2008)

Ornek 1'de “Sercan’in transferiyle ilgili daha énce gériismiistiik.” sézcesinde “biz”
adilini kullanan, sozi ileten kisi Adnan Polat'tir ve konusan “ben” olan Adnan Polat, ayni
zamanda diger “ben” olan ibrahim Yazici (o) adina da konusmaktadir. “...bizim de
kendimize gore bir blitcemiz var. Onun disina, kim olursa olsun ¢cikmayi diistinmuyoruz”
soylem kesitinde kullandigi“biz” ise takiminin oyuncularina ve yoneticilerine génderme
yapmaktadir.

3.”Biz”+Unvan

3.3.a. “Biz"+Unvan kullanimlarinda“biz” diyen kisi 6rtlik olarak “ben” demis olabilir.
Tek olarak konusan ve eylemi gerceklestiren kisi “biz”"i kullanmaktadir. Bu kullanima
ornek olarak belediye baskani, cumhurbagskani, rektor, Atatiirk verilebilir.

(2) Biz cahil dedigimiz zaman, mektepte okumamis olanlari kastetmiyoruz.
Kastettigimiz ilim, hakikati bilmektir. Yoksa okumamis olanlardan en biytik
cahiller ¢iktigi gibi, hic okumak bilmeyenlerden de hakikati géren gercek alimler
cikabilir. -Mustafa Kemal Atatiirk- (Gaduciler, 2021)

Ornek 2'de konusucu (Atatiirk) burada kendine verilmis bir unvanla (Cumhurbagskani)
konusmaktadir. Konusan kisi unvanindan glc alarak konustugu icin burada dstiinliik
s6z konusudur. Konusucu kendi 6zglin distincelerini makaminin arkasina gegerek
sunar, ayni sdylem icinde unvani ve isleviyle gercek kisiligi de gti¢ kazanmis olur ve
seslendigi toplum karsisinda daha glcli goriinir. Boyle bir durumun olabilmesi icin
konusucunun toplum tarafindan unvaninin ve islevinin kabul gérmus olmasi gerekir.
Herkes tarafindan kabul edilme, onun unvanini ve islevini toplumsallastirmaktadir.
Clinkl unvana sahip kisi ayni zamanda bagskalarini da temsil etmektedir.

Ornek 2'de ayni zamanda tevazudan da s6z etmek miimkiindiir. Konusucu (Atatirk),
kendisine verilmis ve toplumsallastirilmis unvanindan (Cumhurbaskanlidi) kazandig
glicl, sahip oldugu Ustlnligl “ben” kullanarak vurgulamak yerine, “biz"i kullanarak,
baska “ben”lere de yayarak alcakgonilltligini ortaya koyar.
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3.3.b.1. Roman ve 6yki gibi kurmaca yapitlarda s6zceleme 6znesi, s6z konusu
kurmaca metin (roman, 6ykd, vb...) icinde kurgusal bir“biz"yaratarak sdzceleme 6znesini
(yazan) de icerdigi izlenimini vermektedir.

(3)  Dagin etegine beyaz minareleriyle sarilmis bu sehrin lisesi, zaman gectik¢e daha
canli, daha berrak hatiralarla bize doner, bizi tekrardan icine alirdi. Biz, herhangi
bir siniftik. Herhangi bir son sinif olduk... On avlusu, ayni zamanda burunlari,
kollari kirik heykellerle sisli bir miize bahgesi, ancak son sinif talebeleriyle
muallimlerin gezindigi bir yer olan liseyi, bir giin ardimiza déntp bakmadan
baskalarina biraktik. Bir daha buraya 6mriimiziin sonuna kadar talebe olarak
giremeyecegimizi bile bile. Bu muthis bir seydi! Biz ne kadar seviniyorduk!..
Saniyorduk ki, miitemadiyen bir glizel seyi geride birakacak, bir daha ona
strlinemeyecek, onun icine giremeyecek, bir ani bir daha yasayamayacaktik.
Oniimiizde hayat... Her giin bir baska uykuya yatip bir baska riiya gérecegiz. ..
(Abasiyanik, 2006, s. 107)

Ornek (3)'te Sait Faik Abasiyanik, “Sarnic’adl dykiisiinde kurgusal bir“biz” yaratmistr.
Yaratilan bu “biz"” kurmaca sozceleme 6znesini de icermektedir. Bir baska deyisle
oykide yer alan kurgusal “biz", Sait Faik Abasiyanik tarafindan yaratilan, ama ayni
zamanda belki kendisini de icine alan bir “biz"dir. Ozellikle 6zyasamdykiisel roman
ve oykilerde kurgusal ben ile sozceleme 6znesi yazar karisabilmektedir.

3.3.b.2. Tezlerde, bilimsel calismalarda ve grup ¢alismalarinda “biz” siklikla
kullanilmaktadir. S6zi edilen durumlarda yine bir “ortak konusucu” bulunmaktadir.
Bu ortak konusucu sézceleme konusucusu tarafindan bakildiginda iki “ben”den
olusmaktadir. Birincisi sozcelemeyi gerceklestiren; bir baska deyisle 6rtiik olarak
ben/simdi/burada’yim diyen kisidir; ikinci “ben” ise kagit tGzerinde de kalabilir,
konferansta konusucu da olabilir. Burada iki “ben” birlesmistir ve soyut bir ortaklik
s6z konusudur.

(4)  Sanat Derslerinde Teknik Disi Alanlar

Ogrenme ve hafiza, biyolojik bilimlerin uzun siiredir aydinlatmaya calistigi oldukca
karmasik fonksiyonlardir. Hangi bilgilerin ve hatiralarin saklanacagi, hangilerinin
geri cagirilacagi ve hangilerinin sakli kalacagi pek ¢ok fizyolojik etkene baghdir.
Bu sunumda 6grenmenin nérobiyolojik altyapisini kisaca inceleyip, 6zellikle
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icinde bulundugumuz pandemi dénemindeki kaygi ve stresin dgrenme siireclerine

etkisini inceleyecediz. (Glven, 2020, s. 7)

(5) Cocuklar, bilimden iILHAM ALsin, bilimi KESFETsin ve YASAMINA KATsin. Bilim
yasamin icinde gizli. Yasamin disiplinlere ayristiriimasiyla insanin bilimle iliskisi
zedelendi. Bilimle iliskiyi yeniden yapilandirmak icin yasamin kesfetmek yeterli!
Yasamin icindeki bilimi, cocuklarin glinliik hayatina tasimalarini saglamak aslinda
oldukca kolay. Bu atdlyede uygulamali (hands-on) bilim egitiminden daha fazla

cocudun yararlanmasi icin biz egitimcilerin neler yapabilecedine odaklanacadiz.

Uygulamali bilim 6gretimi alaninda Eglenceli Bilim'in 10 yillik deneyiminin somut

ciktilarini katilimcilarla paylasacadiz. Cocuklarin icindeki gézlem, hayal ve merak

qlicini harekete gecirmek isteyen tim 6dretmenlerimizi atdlyemize bekleriz.
(Koyuncu ve Erduran, 2020, s. 7)

Ornek (4)'te, 17.“Egitimde lyi Ornekler” konulu konferansta konusucu olan Selcuk
Can Gliven, sozcelemeyi gerceklestiren ve konferansta konusucu olan kisidir. Bu sdéylemde
aslinda tek bir kisi olan Gliven “ben” diyecegine “biz” diyerek ya biraz alcakgonulltiliik
gostermekte ya da belirsiz bir ben icinde kaybolmayi secmektedir. Ornek (5)'te ise yine
17.“Egitimde lyi Ornekler”konulu konferansa iki kisi olarak katilmis olan Fulya Koyuncu
ve Yunus Erduran'dan biri konusucudur ve “biz” diyerek hem kendini hem de calisma
arkadasini isaret etmektedir.

3.3.c. ic konusmada (monolog), konusucu“sen”/“ben”iliskisi kurup kendisini konusucu,
“sen”ialici kabul ederek karsitlik iliskisini eklemlemeye doniistiirmekte ve (ben+sen=biz)
“biz"e ulagsmaktadir. Burada yapay bir karsilikl konusma s6z konusu olmaktadir.

(6)  Uzun bir zaman sonra evden cikip parka gitmisti. Bir banka oturdu. Oniinden
gecen gencleri goriince “Ah Ahmet, biz de bir zamanlar boyle genctik, yillar ne
cabuk gecti de yaslandik?” dedi kendi kendine. Ge¢mise dalip zamanin nasil
gectigini fark etmedi. Saate bakti. Ge¢ olmustu. Yine kendi kendine “Aman
gecmise dedil, Snimiize bakalim. Haydi kalk gidelim.” dedi ve bastonundan

destek alarak agir adimlarla evinin yolunu tuttu?.

Ornek (6)'da konusucu da alici da Ahmet'in kendisidir. Konusucu burada kendisiyle
“sen”/"ben”iliskisi kurmaktadir.”Ah Ahmet, biz de bir zamanlar boyle genctik, yillar ne

2 6-25 arasi 6rnekler tarafimizca olusturulmustur.
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cabuk gecti de yaslandik?” ve “Aman, ge¢cmise degil, 6niimiize bakalim. Haydi kalk
gidelim.”soylem kesitlerinde konusucu“ben” ve “sen”i eklemleyerek “biz"e ulagsmaktadir.

3.3.d.1. “Biz"in “Siz"in Yerine Ge¢mesi

Konusucu tekse“sen”/“siz"yerine gegebilir, bdylece “biz"i olusturur (ben+sen/siz=biz).
3.3.c'deki durumdan farkli olarak gercek bir karsilikl konusma s6z konusudur. Bu tiir
soylemlerde iki 6zellik dikkat cekmektedir: teklifsiz dilde kullanilmasi ve sefkat, empati
gibi duygulari icermesi. Ancak 6l¢linlt dilde de 6rneklerine rastlanabilmektedir.

(7)  Hava cok soguktu, sala sikica sarinip 1sinmaya calistyordu. Bu sirada erkek arkadasi
gelip “Cok mu Gistdik!” diyerek kendisine simsiki sarildi.

(8)  Online ders yapan bir 6gretmen, derse baslamadan 6nce kameralari kapali bir
sekilde derse katilan 6grencilerine “Hepimiz burada miyiz arkadaslar?” dedi.

Ornek (7) tsliyen bir kisiye ydneltilen bir séylem, “sefkat’, “empati” icerirken érnek
(8)'de bir 6gretmenin 6grencilerine karsi Urettigi teklifsiz dildeki kullanima yonelik bir
soylem gozlemlenmektedir. Bu 6rneklerin ikisinde de konusucu, karsisindaki kisinin/
kisilerin yerine gecirerek sozcelemeleri gerceklestirmektedir.

3.3.d.2. “Biz"/"Siz"/“Sen"=Ast Ust iliskisi
Konusucu, karsisindaki “sen”/“siz"in kendisine, kendi diislincesine, eylemlerine
katildigini ya da katilacagini varsaymaktadir. Bu anlatim biciminde dolayli ve yumusatilmig

bir emir s6z konusudur.

(9)  Anne, kiiclik kizina “Tabagimizdaki yemegi bitirmeden masadan kalkmiyoruz”
dedi.

(10) Gozetmen, sinav sirasinda konusan 6grencilere“Sinav sirasinda konusmuyoruz!”
diyerek onlari uyardi.

Ornek (9) ve (10)'daki sdylemlerde konumlari dolayisiyla konusucular (anne ve

ogretmen), alicilarin (kiiclik kiz ve 6grenciler), kendi diistincelerine katilacagini varsayarak
yumusatilmis bir emir sdylemi gerceklestirmektedir.
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3.3.d.3. “Biz"/“Siz"/"Sen"=Esitlik iliskisi

Konusucu karsisindaki “sen”/“siz"in kendi duslincesine, eylemlerine katilacagini
varsayarak dolayli bir teklifte bulunmaktadir. Bu kullanim hem 6l¢iinli dilde hem de
teklifsiz dilde karsimiza ¢cikmaktadir.

(11)  Bir grup arkadas hafta sonlarini beraber gecirmek tizere bulusur, ancak bir tiirli
ne yapacaklarina karar veremezler. Bunun Uizerine iclerinden biri “Once yemek
yiyoruz, sonra sinemaya gidiyoruz.” diyerek ne yapacaklarini belirlemeye calisir.

(12) Arkadaslariyla uzun sire ayni kafede oturan ve garsonlarin siirekli yanlarina
gelmesinden rahatsiz olan Emre arkadaslarina “Hadi kalkalim artik, yeter!” der.

(13)  Ali, okulda arkadaglaryla surekli sorun yasamaktadir. Okulun rehberlik 6gretmeni
ve Ali'nin sinif 6gretmeni hem kendisiyle hem de babasiyla strekli konussalar
da bu durumu ¢ézemezler ve bunun tizerine sinif 6gretmeni, rehberlik 6gretmenine
“Bir de annesiyle konussak mi?” der.

Ornek (11)'de, konusucu emir veriyormus gibi gériinse de aslinda dolayli olarak
yemek yemeyi ve sinemaya gitmeyi teklif etmektedir. Ornek (12)'de konusucu olan
Emre benzer bir sekilde dolayli ama sert ve sikintili bir sekilde gitmeyi; 6rnek (13)'te ise
sinif 6gretmeni yine dolayli yoldan kibar bir bicimde s6z konusu kisinin annesiyle
konusmayi teklif etmektedir.

3.3.e.1. Tersinleme (Olumsuzdan Olumluya Dogru)

Konusucu “biz” kullanarak bir elestiri ya da bir suclamaya dayanarak sdylenen s6ze
olumsuz tepki verebilir. Buradaki “biz” tek kisi de olabilir birden fazla kisi de olabilir.

(14)  A:Bana yardim eder misiniz? Bu islerin hafta sonuna kadar bitmesi lazim.
B: Biz hicbir seyden anlamiyoruz ya, biz tembeliz ya, kendin yapsana!

Ornek (14)'te aslinda caliskan ve becerikli olan kisinin “hicbir sey anlamadigi” ve
III

“tembe
bir seyi sertce (kizarak) reddetmesi s6z konusudur.

oldugu konusunda suglanmasi ve elestirilmesi nedeniyle kendisinden istenen
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3.3.e.2. Tersinleme (Olumludan Olumsuza Dogru)
Konusucu(lar) kendi kendisini saka yollu elestirmektedir.

(15)  A:Yemek yiyelim mi? Ben yine aciktim galiba!
B: Zaten butlin glin hicbir sey yemedik, biraz daha yiyelim!

(16)  A:Esen, ne kadar degisik ve glizel mutfak esyalari bunlar!
B: Evet, mutfakta her seyimiz var, mutfak esyasi almayi ¢cok severiz. Cok glizel ve
stirekli yemek yapariz yal

Ornek (15)'te bitiin giin bir seyler yiyen iki arkadastan birinin; 6rnek (16)'da ise
aslinda hi¢ yemek yapmayan ya da glizel yemek yapamayan birinin kendisini/kendilerini
yumusak ve eglenceli bir bicimde elestirmesi (kendisiyle/kendileriyle dalga ge¢gmesi)
s0z konusudur.

3.3.f.1. “Biz’; Ugiincii Tekil Kisi, Cogul Yerine Konustugu Zaman

Konusucunun “ben”yerine “biz"i kullanmasi olumlu bir durumda alcakgonulilugg,
olumsuz bir durumda ise “biz"in icinde kaybolma niyeti oldugunu gosterebilir.“Ben”/"biz"
yerine U¢lncu tekil ya da ¢cogul kisi kullandiginda ise konusucu kendisi ile séylemi
arasina bir mesafe koyma, olumlu/olumsuz durumu Ustlenme/lstlenmeme ama
vurgulama niyetinde olabilir.

(17)  A:Yemek ¢ok lezzetli olmus!
B: (Yemegi yapan kisi konusuyor) Bu yemegi de kimler yapmissa, ¢cok gtizel
yapmislar!
A: Kim yapti ki?
B: Ben yaptim.

(18)  B:(Yemegdi yapan kisi konusuyor) Bu yemegi de kim yapmissa artik, ¢cok kotd!
A: Kim yapti ki?
B: Ben yaptim.

Ornek (17) ve (18)'de yemegi yapan kisi, konusucuyla ayni kisidir (“ben”/“biz"). Ancak
cogul kisi kullanarak yemek hakkindaki diisincesini sdylemektedir. Bu 6rneklerden
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anlasilacagi gibi baglama gore 6rnek (17) ve (18)'de ¢ogul t¢linci kisi kullanildiginda
abartma, tekil kisi kullanildiginda ise hafifseme s6z konusudur.

3.3.f.2. Tersinleme

Ornek (17) ve (18)'dekine benzer drnekler baglama gére tersinlemeye (ironiye) de
donusebilmektedir. Burada bir seyin tersini sdyleyerek soylemin etkisini arttirma séz
konusudur.

(19)  Buyemegi de kim yapmissa ¢ok kotl olmus. Hadi bir tabak daha ver!

(20)  Bu gomlegi kim Gtllemisse, ne glizel Gtllemis. Ver de tekrar ituleyeyim!
Ornek (19)'daki séylemde begenme, (20)'de ise 6rtiik bir begenmeme s6z konusudur.
3.3.9. Belirsiz Bir “Ben”

Yonergelerde yer alan “biz” tek kisiyi de birden ¢ok kisiyi de gosterebilmektedir.

(21)  Asagidaki resmi boyayalim!

(22)  Asagidaki tiimceleri tamamlayalim.

(23)  Asagidaki durumlari eslestirelim.

Ornek (21), (22) ve (23)'te yer alan yonergeler, sézceleme durumuna gére, bir topluluk

(“ben”+"onlar”) tarafindan da kitap yazarlari/yazari tarafindan da verilmis olabilir. Burada
ortiik emri veren“ben”/"biz"kendisinden degil karsindakilerden (“siz") bir sey istemektedir.

"

“tamamlayin’, “eslestirin” demek yerine eyleme kendini de katarak bir isbirligi kavrami
yaratmaktadir.

3.3.h. Sorumluluktan Kaginma / “biz”in iginde Kaybolma
Kimi zaman konusucu kendisi gibi birilerinin de oldugunu duistinerek algak
gonulliliginden ama ¢ogu zaman da sugunu 6rtme, “biz” icinde kaybolma,

sorumlulugunu azaltma niyeti ile “ben” yerine” “biz"i kullanir. Béyle durumlarda
konusucunun kendisini affetme niyeti s6z konusudur.
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(24) A:Sen Universiteden mezun olmadin mi hala?
B: Hayir, bir tiirli okulu bitiremedik.

(25)  A: Arkadaslar 6devlerinizi yaptiniz mi?
B: Hayir, yapmadik hocam.

Ornek (24) ve (25)'te yer alan sdylemlerde tek kisi (“ben”) bulunmaktadir, ancak
konusucu, bir baskasinin/baskalarinin da kendisiyle benzer olumsuz davranis sergiledigini
distnerek konugsmakta ve “ben”i “biz” olarak kullanarak cogullamakta ya da dyle
distnilmesini istemektedir.

3.3.1. Soylemlerde/Metinlerde

3.3.1.1. Siyasal S6ylemler: Buradaki “biz", cogunlukla konusan kisi olumlu iletiler
verdigi zaman kullanilmaktadir. Konusucu yliksek konumda olan yetkili bir kisi, il
temsilcisi olabilir.

(26)  Rusya Parlamentosu alt kanadi Duma'nin diger lilkelerde yasayan Rus soydaslarinin
problemlerini ele alan yuvarlak masa oturumu sirasinda konusan milletvekili
Spelov, “Biz bliyik bir tlkeyiz ve mevcut tim gucleri kullanarak tim diinyada
kendi ¢ikarlarimizi korumaliyiz. Glicimiz yeterli, propaganda ylritmeliyiz, ama
komsu Ulkelerde hala her seyi kaybetmedik” dedi. (Yusifsoy, 2017)

Ornek (26)'da konusucu olan Spelov, bu sdylemle Rus soydaslarina “ben sizin
cikarlarinizi da koruyacagim! iletisini de 6rtiik olarak vermektedir. “Biz’, Duma ve onu
olusturan yoneticiler, Gyelerdir. Spelov da onlar adina konusmaktadir.

3.3.1.2. Siyasal Sozctiler: Birinci tekil kisi (konusucu) ve Uglinci tekil kisi (sozcultgu
yapilan kisi) birleserek “biz” olmaktadir. S6zcii ortak konusucu durumundadir.

(27) ibrahim Kalin: Sayin Merkel'in yapici bir rolii oldu ama Alman basininin iddia
ettigi gibi savasin esigine gelme gibi bir durum olmadi. Yunanistan bizim énemli
bir komsumuz. Yunanistan ile biz bitlin bu konular konusmaya haziriz. Herkes
kendi kita sahanliginda calismalara devam etsin, tartismali bolgelerde de ortak
cahismalar yapilsin. Sayin Cumhurbaskanimiz ‘Biz yapici olalim bir miiddet
bekletelim’ dedi. Gelin ikili meselelerimizi ikili olarak ¢6zelim. AB tyeligini baski
unsuru olarak kullanarak netice almaniz miimkiin olmayacaktir. (Habertirk, 2020)
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Ornek (27)'de séylemi olusturan kisi ibrahim Kalin, Cumhurbaskani (tictincii tekil
kisi) ve kendi adina konusurken Cumhurbaskaninin séylemini de dogrudan aktarilan
soylemle vermeyi ihmal etmemekte onun da sesini duyurmaktadir.

3.i. Bizler

“Bizler”kullaniminda da bir cogul yinelemesi s6z konusudur. Daha ¢ok seckin dilde
kullanilmaktadir.

(27)  Bizler, yasamimizin 6znelligi ve 6zelligi 6l¢tistinde, cagimizin yalniz kurbanlari
degil, ayni zamanda etkenleriyiz de. Cagimiz, biz demektir. (Jung, 1994, s. 54)

Ornek (27)'de “ben”ler, “biz"i olusturarak bir biitiinliik sunmaktadir.
Tartisma ve Sonug¢

“Biz" adili tizerine yapilmis olan bu ¢calismada cagdas dilbilime 6nemli katkilari olan
Benveniste'in sozceleme kurami ve 6znellik kavrami kisaca aciklanmis ve bu cercevede
“biz” adilinin kullanim baglamlari belirlenmistir.

Bu calismada 6ncelikle“biz” adilinin geleneksel dilbilgisi kitaplarinda yapilan tanimi
tartisiimistir. Bu kitaplarda “birinci cogul kisi” olarak tanimlanan “biz” adilinin icinde
celiski barindirdigi dikkat cekmektedir. Bu durumda, yapilan dilbilimsel ¢alismalar
dogrultusunda kisi adillarinin tanimlamalarinin/betimlemelerinin yeniden diizenlenmesi
gerektigi distindlmektedir.

“Biz”adilinin tanimi tartisildiktan sonra“biz”/“ben” karsithigina deginilmistir. Yapilan
incelemede Tiirkcede “biz"in, (¢ogul kisideki) “ben”ler anlamina gelmedigi, “ben”in
coklanmis bi¢imi oldugu belirlenmistir. Ayrica “biz” adilinin unvanlarla kullanimi da
oldukca fazladir. “Biz”+Unvan kullanimlarinda “biz” diyen kisi “ben” de demis olabilir.
Bunun yani sira roman ve 6yku gibi kurmaca yapitlarda sdzceleme 6znesi, kagit Gizerinde
kurgusal bir“biz"yaratmaktadir. Bunlara ek olarak kurmaca yapitlarda, tezlerde, bilimsel
arastirmalarda ve grup calismalarinda “biz” kullanimi oldukga yaygin bir sekilde
gorilmektedir. ic konusmada (monolog), konusucu, alici“sen” ve konusucu “ben”iliskisi
kurarak (ben+sen=biz) “biz"e ulasmaktadir. Yapilan incelemeye gore “biz” adili, “siz”
adilinin yerine gegmektedir. Konusucunun tek olmasi durumunda “sen”/“siz” yerine
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gecebilir, bdylece “biz"i olusturur (ben+sen/siz=biz). Ote yandan “biz"/“siz"/"sen"=ast
Ust iliskisi ve “biz"/“siz"/“sen"=esitlik iliskisi de belirlenen diger kullanimlardir. Bunlara
ek olarak “biz” adili kullanimlari tersinlemenin iki yoni olan, olumsuzdan olumluya ve
olumludan olumsuza dogru anlamsal bir degisim géstermektedir. Uciincii tekil kisi,
c¢ogul yerine konustugu zaman ise “biz” adili anlam kazanmakta; bdylece kimi zaman
belirsiz bir “ben” olan bir “biz” de ortaya ¢ikmaktadir. Konusucunun sorumluluktan
kacinma, “biz”"in icinde kaybolma stratejileri de aciklanmaya calisilmistir. Siyasal
metinlerde/soylemlerde konusucularin/sézcilerin kullandiklar “biz"e de bu baglamda
deginilmistir. “Bizler” kullaniminda da bir cogul yinelemesi s6z konusudur.

Elde edilen bulgular Tirkcede 6znelligin diger bazi adillarda olabildigi gibi baglam
icerisinde“biz"” adiliyla da gesitli bicimlerde ve anlamlarda ortaya ¢iktigini gostermektedir.
Geleneksel dilbilgisinde “adin yerini tutan 6geler”olarak betimlenen adillardan biri olan
“biz"in aslinda baglam icerisinde ne kadar ¢ok anlam ytiklendigi de gdsterilmeye
cahsilmistir.

Oznellik konusu ve adillarin bunlari yansitma 6zellikleri {izerine az sayida calisma
yapilmistir. Bu calismanin icerik olarak 6zglnliigi g6z 6niine alindiginda alanyazinda
diger adillarla ilgili yapilacak yeni calismalara katki saglayacagi timit edilmektedir.
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