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OZ: Daha acik, seffaf, tekrarlanabilir ve yeniden iiretilebilir galismalar
yiriitmeye dikkat ¢eken agik bilimle ilgili tartigmalar, son yillarda kiiresel
alanyazinda goriniirliik kazanmaktadir. Bu tartigmalar, dilbilim alaninda da
kendine yer bulmus, fakat Tiirkiye’de bu alanda agik bilime dair belirgin bir
alanyazin heniiz olugsmamustir. Bu dogrultuda, bu makale tekrarlama krizi,
bilimsel sahtekarlik ve yayin yanlhiligi gibi agik bilime zemin hazirlayan
geligsmelerin giincel bir 6zetini sunarak, seffaflik, tekrarlanabilirlik ve yeniden
Uretilebilirlik gibi ilkelerin dilbilim arastirmalarinda nasil viicut bulabilecegini
irdelemistir. Makalede gizli esneklik ve sakincali arastrma uygulamalar:
sorunlarma dilbilim arastirmalar1 6zelinde odaklanilmis ve bu sorunlarin
ciddiyetine yonelik bir farkindaligin olusturulmasi amaglanmistir. Bu sorunlara
kars1 alanyazinda Onerilmis dort temel ¢6ziim oOnerisi (6n kayit, yeniden
Uretilebilir is akist, 6n baski ve veri/materyal paylasimi) art1 ve eksileriyle
tartigilarak, dil arastirmacilarinin dikkatine sunulmustur. Arastirmacilarin bu
¢Ozlim Onerilerini kendi alan ve kosullarmi diisiinerek degerlendirmeleri ve
olabildigince uygulamalari, dilbilim aragtirmalarinda seffaflik,
tekrarlanabilirlik ve yeniden iiretilebilirligi artirmaya katki saglayacaktir.

Anahtar sozcikler: agik bilim, seffaflik, gizli esneklik, 6n kayit
Open Science in Linguistic Research

ABSTRACT: Discussions about open science, which draws attention to
conducting more open, transparent, replicable, and reproducible studies, have
been making an appearance in the global literature in recent years. These
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discussions have also found their place in linguistics, though there is no well-
established literature on open science in this field in Turkey yet. Accordingly,
by presenting an up-to-date summary of developments that pave the way for
open science, such as the replication crisis, scientific fraud, and publication
bias, this article examines how related principles such as transparency,
replicability, and reproducibility can manifest themselves in linguistic research.
In the article, the problems of hidden flexibility and questionable research
practices are discussed within the scope of linguistic research with the aim of
raising awareness about the seriousness of these problems. Four basic solutions
suggested in the literature to avoid these problems (pre-registration,
reproducible workflow, preprint, and data/material sharing) are presented
together with their pros and cons and are brought to the language researchers'
attention. It is possible to increase transparency, replicability, and
reproducibility in linguistic research when researchers evaluate these proposed
solutions in the literature by considering their own fields and conditions and
apply them to the extent possible.

Key words: open science, transparency, hidden flexibility, pre-registration

1 Acik Bilimin Tarihine Kisa Bir Bakis

Agik bilim, bilimsel ¢alismalart seffaflik, 6zen ve agiklik ilkelerine dayanarak
gergeklestirmeyi ve bu calismalar sonucu tekrarlanabilir (ing. replicable) ve
yeniden Uretilebilir (Ing. reproducible) bulgular elde edebilmeyi hedefleyen
bilim anlayig1 i¢in kullanilan kapsayict bir terimdir (bkz. Criiwell, 2019;
Spellman vd., 2018). Bu bilim anlayisinin yakin dénemde hiz kazanmasina
zemin hazirlayan ¢esitli nedenlerden bahsedilebilir.

Bu nedenlerin en basinda, ge¢miste farkli alanlarda rapor edilmis ve ses
getiren bilimsel bulgularin, yakin zamanda baska ¢alismalar tarafindan tekrar
edilememis olmasi gelmektedir (loannidis, 2005). Bu sorun alanyazina
tekrarlama krizi® (Ing. replication crisis) olarak girmis ve saglik bilimleri,
psikoloji ve ekonomi basta olmak iizere, bircok alanda 6nemli kabul edilen
bulgularin tekrarlanabilirliginden siiphe edilmesine neden olmustur (Open
Science Collaboration, 2015). Ornegin, son yillarda bazi alanlarda ulasilan
birtakim sonuglarin tekrar edilip edilemeyecegini gérmek admna tekrar
calismasi projeleri hayata gecirilmistir. Ayn1 yontem ve materyallerle benzer
orneklemler lizerinden yiiriitilen bu tekrar c¢alismalarinda, rastgele segilen
hedef c¢alismalardan olduk¢a azinin sonuglar1 tekrarlanabilmistir (6rnek,
ekonomi: Camerer vd., 2016; psikoloji: Open Science Collaboration, 2015).

1 “Tekrarlama Krizi’ bazen, galigmalarin tekrarlanabilmesinden kaynakli bir soruna
isaret ediyor gibi algilanabilir. Ancak metinde kriz sozciigi, 'bir seyin ¢ok az bulunmasi
durumu (bkz. https://sozluk.gov.tr/) anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, ‘tekrarlama krizi’
tekrarlama durumunun nadir olarak goriildiigii bir duruma karsilik gelmektedir.
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Tekrar ¢aligmalarindaki tekrarlanabilme bagarisi 6lgiitleri (6rnek, p degeri, etki
biiylikligi, tekrar ¢alismasini yiiriiten kisilerin 6znel degerlendirmesi vb.)
zaman zaman degiskenlik gosterse de burada odaklanilmasi gereken temel
nokta, tekrar ¢aligmalarinda ayni materyaller/yontemler kullanilsa dahi
¢ogunlukla kaynak ¢alismalarin  bulgularint  destekleyici  kanitlarin
saglanamamis olmasidir. Buna ek olarak, Baker ve Dolgin (2017) kanser
arastirmalar1 dahil olmak iizere bir¢ok alanda kaynak c¢aligma ayrintilari seffaf
bir sekilde paylasilmadigi i¢in tekrar galigmalarinin sayisinin az oldugunu 6ne
stirmiistiir. Tekrar ¢aligmas1 gerceklestirmedeki bu zorluklar da belli bir
alandaki bulgularin ne 6l¢iide tekrarlanabildigi konusunda net bir bilgiye
ulasilmasimi giiglestirmektedir.

Diger nedenler arasinda, ortaya ¢ikarilan akademik sahtekarlik
vakalarmdaki (veri uydurma, veriyi ¢arpitma, intihal vb.) artig ve bunun dogal
sonucu olarak bilimsel bulgulara olan glivenin azalmasi da gosterilebilir
(Chambers, 2017). Bu tir vakalar sebebiyle geri ¢ekme (ing. retraction)
kavrami bilimsel yayin siirecinin bir pargasi haline gelmistir. Geri ¢ekme,
makalelerde kasitli ya da kasitsiz yapilan hatalarin belirlenmesi sonucunda, bu
makalelerin  yayindan kaldirilmasidir.  Ornegin, birgok calismasinda
yayimladig1 verilerini uydurdugu ya da carpittigi fark edilen sosyal psikolog
Diederik Stapel'in su ana kadar 58 makalesi geri ¢ekilmistir (The Retraction
Watch Leaderboard, 2015). Bununla birlikte, baska ¢ok sayida aragtirmacinin
da caligmalarmin benzer sekilde geri ¢ekildigi disiiniildiigiinde, bilimsel
sahtekarlik vakalarinin bilimsel bulgularin giivenilirligine zarar veren oldukca
yaygin bir sorun oldugu goriilmektedir.

Bir diger neden ise, yaymn yanlilig: (Ing. publication bias) sonucu bilimin
yigilgan ilerleme felsefesinden uzakta, yalnizca istatistiksel olarak anlamli
sonug bulan ya da hakemler tarafindan ¢arpici bulunan ¢alismalarin alanyazina
kazandirilmasi olarak siralanabilir (Ferguson ve Heene, 2012). Yayin
yanlhiliginin dogal sonucu olarak, tekrar ¢alismalar1 ve sifir sonug (ing. null
result) bulan c¢aligmalar alanyazinda kendine yer bulamamakta ve
arastirmacilarin ¢ekmecelerinde tozlanmaya terk edilmektedir (‘Cekmecede
Kalan Calismalar Sorunu, (Ing. file-drawer problem) (Chambers, 2017;
Rosenthal, 1979). Franco vd. (2014) sosyal bilimler alaninda inceledikleri 249
¢alisma arasinda sifir sonug elde eden 49 caligmanin yalnizca 10 tanesinin
yayimlandigint ve bu 49 ¢alismadan 31 tanesinin arastirmacilar tarafindan hig
raporlasgtirilmadigini/yayimlanmadigini ~ bildirmisti. ~ Bu  bulgulardan
anlagilabilecegi gibi, yaym yanlilig1 ve ¢ekmecede kalan c¢alismalar sorunu,
bilimin y1gilgan bir sekilde ilerlemesi ve kendini diizeltmesi i¢in gerekli olan
sifir sonuglar ve tekrar c¢alismalarinin alanyazinda yer almasini
engellemektedir. Bunun ne kadar ciddi bir sorun oldugu su sekilde
agiklanabilir: (a) bir etkinin yalnizca varligina dair kanitlar sunan 6n yargil bir
alanyazin yaratmasi, (b) sifir sonu¢ bulan arastirmacilar1 g¢alismalarini
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yayimlatabilmek i¢in  sakincali  arastirma  uygulamalarina (SARU,
Questionable Research Practices) ve hatta sahtekarliga yonlendirmesi (Munafo
ve Neill, 2016).

Akademik sahtekarlik, yayin yanliligi, cekmecede kalan ¢aligmalar sorunu,
tekrarlama krizi gibi sorunlar ve daha fazla seffaf, yeniden iiretilebilir ve
tekrarlanabilir ¢alismalar gerceklestirmek icin Onerilen ¢dzimler (6rnek, 6n
kayit, veri ve materyal paylasimi, yeniden iiretilebilir caligma akig1 vb.), hem
oldukga yeni hem de sayica fazla olduklari i¢in 6zellikle geng arastirmacilarin
g0ziinu korkutabilmektedir. Lisansiistii 6grenciler ve kariyerinin bagindaki
arastirmacilar, bu kadar fazla asamayi, bir anda nasil 6grenip uygulayacaklarimi
kestiremeyebilirler. Ancak bu pratikleri uygulama konusuna ‘ya hep ya hig’
mantigiyla yaklasmak yerine, ‘bir yerden baslayarak elinden geleni yapmak’
seklinde yaklagsmak daha yerinde olacaktir.

Ote yandan, arastirmacilar daha iyi bilimsel pratikler i¢in nereden
baglayacaklarini bilemeyebilir ya da bu pratiklerin kendi alanlariyla iligkisini
goremedikleri i¢in agik bilimin kendileriyle ilgili bir konu olmadig:
diisiincesine kapilabilirler (Kathawalla vd., 2021). Ancak gercek sudur ki, a¢ik
bilim bilimsel ¢aligma yapan tiim arastirmacilari ilgilendiren sorunlara dikkati
cekmektedir. Ornegin, bulgularin birden fazla caligma tarafindan tekrar
edilebilmesi o bulgularin giivenilirligini artirmaktadir. Tek bir ¢aligma ile bir
etkinin varligi ya da yoklugu hakkinda kesin bir kaniya varmak ¢ogu alanda
miimkiin degildir. Baska bir 6rnek vermek gerekirse, yeniden iiretilebilir bir is
akisina sahip olmak, diger arastirmacilarin ayni akist kullanarak ¢alismadaki
olas1 sorunlar1 tespit edebilmesine olanak sagladigindan, mikro anlamda
arastirmacilarin ve makro anlamda bilimin kendini diizeltebilmesine olanak
tanimaktadir. Ayrica, bir aragtirmanin siirecini/sonucunu, seffaf bir bigimde
okurlarla ve ilgili paydaslarla paylasmak ve bunlar konusunda gerekce sunabilir
olmak arastirmacilarin temel sorumlulugudur.

‘Kriz’ s6zcligli, her ne kadar olumsuz veya istenmeyen bir duruma isaret
etse de, tekrarlama krizi farkli disiplinlerde iiretilmis bilimsel ¢alismalardaki
yetersizliklerin sorgulanmasina yol agmis, bilimsel bulgularin seffaf bir sekilde
paylasilip paylasilmadigi, bunlarin tekrarlanabilirligi ve yeniden iretilebilirligi
lizerine diisinme firsati sunmustur (bkz. Roettger, 2021; United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization (UNESCO), 2016). Dilbilim
aragtirmalari ve dilbilimin alt alanlar1 da bu tartigmalara kayitsiz kalmamustir.
Ozellikle son on yilda, yukarida s6zii edilen kavramlarm dilbilim
aragtirmalarinda kendini nasil gdsterdigi, yasanan/yaganmasi olasi sorunlarin
neler oldugu ve sosyal bilimlerin bagka alanlarinda 6nerilen ¢éziimlerin dile
odaklanan ¢aligmalara nasil uyarlanabilecegi konusulmaya baglanmistir (bkz.
Coretta, 2020; Haven ve Van Grootel, 2019; Havron vd., 2020; Mertzen vd.,
2020).
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Diinyada bir siiredir tartisiimakta olan agik bilim uygulamalarinin, TUrkiye
giindeminde de kendine yer bulmaya basladig1 goriilmektedir. Yiiksekdgretim
Kurulu (YOK), Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
(TUBITAK) ve gesitli iiniversitelerin konuyla ilgili girisimleri bulunmaktadir.
Genele bakildiginda, agik bilim tartigmalarmin Tirkiye’de agirlikli olarak
psikoloji alaninda yogunlastigi gdzlemlenmektedir. Ilgili tartigmalarin
diinyadaki ¢ikis noktalarindan birinin psikoloji alani oldugu disiiniiliirse,
tilkemizdeki ilk girisimlerin yine bu alanda olmasi sasirtict degildir. Dilbilim
arastirmalar1 6zelinde ise, Tirkiye’de heniiz ciddi bir girisim olmamuistir.
Ozellikle, degisen akademik diinyada lisansiistii 6grenciler ve kariyerinin
basindaki arastirmacilarin bu pratikler iizerine diisiinerek bunlar1 kendi
alanlarina uygulamalar1 ve bu pratikleri tez danigmanlariyla tartigmalar1 daha
acik, seffaf, tekrarlanabilir ve yeniden iiretilebilir bir bilimsel arastirma
kiiltiriiniin ortaya ¢ikmasinda kilit rol oynayacaktir (Kathawalla vd., 2021;
Schénbrodt, 2019). Bu baglamda bu makale, agik bilim ile ilgili en temel
kavram ve sorunlar1 tanimlayarak, dil arastirmacilarinda gerekli farkindaligin
olusmasina katki saglamay1 amaglamaktadir. Ayni zamanda, diinyada baska
alanlarda kullanilmig baz1 ¢oziim Onerilerini dilbilim arastirmacilariin
dikkatine sunarak, alanin ilerlemesine katki saglayacak saglikli tartigma
atmosferinin olusmasina zemin hazirlamay1 hedeflemektedir.

2 Dilbilim Arastirmalarinda Seffaflik, Tekrarlanabilirlik ve Yeniden
Uretilebilirlik

Bilimsel aragtirma 6zelinde, ‘seffaflik’ bir aragtirmanin gesitli evrelerinde verilen
kararlarin (6rnek, aragtirma sorusu, uygulama ayrintilari ya da analiz ayrintilari)
ve bu evreler sonucu elde edilen ¢iktilarin tiimiintin (6rnek, materyal, ham veri
vb.) herkes tarafindan erisilebilir sekilde paylasiimasini kapsar. Bu seffaflik
sayesinde diger arastirmacilar benzer kararlar verdiklerinde ne gibi sonuglarla
karsilagabilecekleri, kendi yontemlerini belirlerken neleri dikkate almalari
gerektigi ya da sonuglarini nasil yorumlayabilecekleri hakkinda fikir sahibi
olabilirler. Dolayisiyla seffaflik, gelecek calismalarin kalitesinin artmasina
yardimc1 olan onemli bir ilkedir (Miguel vd., 2014). Ornegin, sesbilgisine
odaklanan c¢alismalarda, arastirmacinin kararina birakilan birgok asama
bulunmaktadir (6rnek, hangi analiz tekniginin kullanilacagi ya da akustik
sesbilgisel yontemlerin kullanildigi analizlerde hangi degiskenlerin kullanilacagi
gibi). Bagka aragtirmacilarin belli bir veriyi yeniden analiz edebilmesi ve kendi
¢ikarimlarini  yapabilmesi, ancak bu asamalar okurla seffaf bir sekilde
paylasildiginda miimkiin olabilir (Roettger vd., 2019). Ayrica seffaflik ve agik
erigim, alanyazindaki ¢aligmalarda gozden kagan noktalarin yahut hatalarin fark
edilmesini saglayarak bilimin kendi kendini diizeltmesine, alanyazinda daha
dogru ve giivenilir sonuglarin birikmesine olanak tanir (Hoekstra ve Vazire,
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2020; Hui ve Huntley, 2020; Vazire, 2019). Yeniden iiretilebilir analiz kodlarinin
ve caligmaya ait verilerin paylasilmamasi, bilimin yigilgan bir sekilde
ilerlemesine engel olmaktadir. Buna ek olarak, belli bir konuya odaklanan
caligsmalarin bulgularinin bir araya getirildigi meta-analiz benzeri sentezlerin
yapilabilmesi, her ¢aligmanin kaynak verisine erisebilmeyle mimkiin
olabilmektedir (Vasishth vd., 2018).

Dilbilim arastirmalari, veri toplama siirecinde kullanilan gorev,
katilimcilarin anadili, dil yeterlik diizeyi ya da ikidilli/gokdilli olma durumu
gibi bircok unsur gbéz Oniine alinarak degerlendirilmelidir. Dilbilim
aragtirmalarinda g6z ontinde bulundurulmasi gereken unsurlardan bahsederken
Aygen (2012), sistematik bir bigimde toplanmamis ve yalmzca dilbilgisel yargi
gorevine (Ing. grammaticality judgment task) dayanan veriler sunan
caligmalarla ilgili bazt olast sorunlardan bahsetmistir.  Dilbilim
arastirmacilarinin kendi anadilleri {izerinden ve bu dil i¢indeki tiim gesitler
diistiniilmeden ortaya koyacaklar1 6znel yargilarin 6n yargi olma riskinden ve
dilbilim alanindaki bulgulara olan giiveni azaltabileceginden bahsetmistir.

Bu nedenle, yukarida bahsedilen unsurlarin paylagimi konusunda
gosterilecek seffaflik, dilbilim aragtirmalarimin yeniden iiretilebilirligini ve
genellenebilirligini belirleme konusunda bagka arastirmacilara 11k tutacaktir.
Veri toplamada kullanilan gérev ve materyallerin paylasildig: bir veri tabani
(6rnek, IRIS dijital veri tabani, Marsden vd., 2016) birgok dil arastirmacisi
tarafindan aktif olarak kullanilmaktadir (Marsden vd., 2017). Bu paylagimlarin
artmas1 dilbilim arastirmalarimin kalitesini ve giivenilirligini artiracaktir ve
ortak bilgi birikimine katki saglayarak gelecek galigmalari kolaylastiracaktir
(Roettger vd., 2019). Dahasi, bu tiir veri tabanlari, kaynak ¢alismada bulunan
etkinin tekrarlanabilirligini stnamak isteyen arastirmacilara kullanilan gérev ve
materyallere erisim konusunda kolaylik saglamaktadir. Seffaflik ayn1 zamanda
son yillarda tartisitlan bilimsel pratikteki birgok sakincali arastirma
uygulamasmin 6niine gegmede kilit bir role sahiptir (Chambers, 2017) (bkz.
Gizli Esneklik ve Sakincali Arastirma Uygulamalari).

Alanyazinda, tekrarlanabilirlik ve yeniden iretilebilirlik tanimlartyla ilgili
terminoloji karmasasindan s6z edilmektedir (Marsden vd., 2018). Bu
makalede, tekrarlanabilirlik yukarida da bahsedildigi gibi, bir ¢caligmada elde
edilen bulgulara ayn1 yontemle ve ayni kosullar altinda gergeklestirilen baska
bir ¢calisma ile ulagmak seklinde tanimlanabilir (Coretta, 2020). Yapilan tekrar
caligmasi kaynak g¢aligmayla ayni yontemi kullaniyorsa ‘dogrudan tekrar’
olarak adlandirilir. Ote yandan, ‘kavramsal tekrar’ caligmalari, kaynak
¢aligmayla ayni olguyu sinasa da kullanilan yontem farkli oldugu igin kaynak
caligmanin bulgularinin gegerliligi ya da giivenilirligi konusunda yeterli bilgi
saglamayabilir. Mevcut sistemde, dogrudan tekrar ¢aligmalari bazi dergiler
tarafindan bilimsel yaymn igin yeterli O6lgiide yeni ve Ozgin olarak
degerlendirilmedigi i¢in reddedilebilmektedir. Ancak bu ¢alismalar, bir etkinin
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varligina dair giivenilir bulgular ortaya koymak ve yanlis pozitif (aslinda var
olmayan bir etkinin varligina dair hatali bir kanit gdstermek) etkilerin ortaya
¢ikarilmasi igin oldukga 6nemlidir (Vasishth vd., 2018). Bu nedenle tekrarlama,
bilimin temel prensiplerinden biri olarak gosterilebilir. Tekrarlamanin temel
amaci bilimsel bulgularin dogrulugunu teyit etmek, belli bir etkinin
gozlemlendigi durumlari aciga kavusturmak ve etki biiylkligini
hesaplamaktir (Klein vd., 2014).

Dilbilimde, psikoloji alanindakine benzer genis c¢apl tekrar ¢aligmasi
projeleri heniiz ger¢eklestirilmemistir. Bu konuda ¢agrilar yapilsa da (Marsden
vd., 2017) tekrar ¢alismasi girisimleri dilbilimin belirli alt alanlarma &zel
(6rnek, timce islemleme, konusma iiretimi, ruhdilbilim) ve bireysel 6lgekte
strdirtlmektedir (Roettger ve Baer-Henney, 2018; Vasishth vd., 2018). Bu
sebeple, dilbilimde oOnemli kabul edilen bulgularin ne kadarmin tekrar
edilebildigi konusunda net bir sey sdylemek pek miimkiin gézilkmemektedir.

Tekrar ¢alismalarinda yeni verilerin toplanmasi s6z konusudur. Yeniden
uretilebilirlik ise kaynak ¢aligmanin verilerinin bagka arastirmacilar tarafindan
bagimsiz bir bicimde analiz edilmesini kapsar; diger bir deyisle, halihazirda
toplanmis olan verinin yeniden ve en bastan analizi gerceklestirilir (Berez-
Kroeker vd., 2018; Coretta, 2020). Yeniden iiretilebilirlik i¢in uygun sartlarin
saglanmasi, bagimsiz analizi gergeklestirecek arastirmacilarin  kaynak
¢aligmanin verilerine ne 6lgiide erisebildigine baglidir. Yeniden iiretilebilirligin
onemi, kaynak ¢alismayla ayni sartlarin olusturulmasinin olduk¢a zor oldugu
bazi alanlarda (6rnek, yasam bilimleri) daha iyi gozlemlenebilir.

Saha c¢alismasina dayanan sosyal bilimlerin birgok alt alaninda
tekrarlanabilirlik i¢in ayni sartlarin tam anlamiyla olusturulmasi olduk¢a zor
olabilmektedir. Dolayisiyla bu durumlarda, yeniden dretilebilirlik bilimsel
Ozeni saglama ve bulgulara olan giiveni artirma konusunda 6nemli bir arag
olabilir. Bu baglamda, yeniden iiretilebilirligin getirecegi bilimsel 6zen,
karmagik davraniglar1 gozlemleyen dilbilim arastirmalari igin de 6nemlidir.
Ornegin, anlik konusma (Ing. spontaneous conversation), énceden hazirlanmig
ctkartim/séyletim (Ing. prepared elicitation) yahut dilbilgisel yarg1 gorevi gibi
dilbilimde sik kullanilan arastirma desenlerinde bir dil konusucusunun belirli
bir dilsel yap1 yerine baska bir yapiy1 tercih etmesinin nedenlerini kestirmek,
kontrol etmek ve ayni sartlar1 olusturarak tekrarlamak kolay olmayabilir. Boyle
bir durumda, var olan veri baska arastirmacilar tarafindan yeniden analiz
edilerek kaynak calismanin  bulgulartyla ayni  bulgulara ulasilip
ulasilamayacagi sinanabilir. Bu analizin gergeklesmesi ancak kaynak
caligmanin verilerinin seffaf bir sekilde paylasilmasiyla miimkiindiir. Dilbilim
arastirmalarinin temelini olugturan dilsel verinin erisilebilir, atif verilebilir ve
yeniden kullanilabilir olmasi, veri yonetimine, saklanmasina ve paylasimina
verilen 6nemin artmasi biiyiik 6nem tagimaktadir (Berez-Kroeker vd., 2018).
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Yeniden iretilebilirlik, tekrarlanabilirlige bir alternatif  olarak
diistiniilmemelidir. Aksine, yeniden uretilebilirlik beraberinde
tekrarlanabilirligi de artiran 6nemli bir unsurdur. Tiim bu sebeplerden 6tiiri, dil
caligmalari tasarlanirken tekrarlanabilirlik ve yeniden iiretilebilirlik ayn1 6l¢iide
g6z 6niinde bulundurulmalidir. Daha da 6nemlisi, tekrarlanabilirlik ve yeniden
tiretilebilirligin saglanmasinin, temelde seffaflik ilkesine bagli kalmaktan
gectigi vurgulanmalidir. Fakat bir sonraki baglik altinda etraflica incelendigi
gibi, seffaflik ilkesine bagli kalmak arastirmacilarin inisiyatifinde oldugundan,
bu durum ¢alisma kapsaminda uygulanan adimlarin ne 6l¢iide raporlastirilacagi
konusunda arastirmacilara dnemli bir esneklik olanagi saglayabilmektedir.
Dolayisiyla bu, bilimsel ¢aligmalarin giivenilirligi agisindan ciddi sorunlara
sebep olabilmektedir.

3 Arastirmaci Serbestlik Derecesi/Gizli Esneklik ve Sakincali Arastirma
Uygulamalar (SARU)

Bilimsel arastirma yapan tiim aragtirmacilar bir bilimsel c¢alismay1
gerceklestirirken ¢alismanin tim asamalarinda (6rnek, tasarlama, yuritme ya da
veri analizi) cesitli kararlar vermektedir. Dahasi, bu kararlar1 verirken ¢ogu
zaman birden fazla segenck arasindan se¢im yapmalart gerekebilmektedir.
Ornegin, aragtirmacilarin aragtirmak istedikleri konuyu sinamak igin alanyazinda
bir¢ok gorev kullanilmis olabilir ve arastirmacilar kendi ¢aligmalari i¢in hangi
gorevi kullanacaklar1 konusunda kendi kararlarint vermek durumunda
kalabilirler. Ayrica, toplanan veriyi analiz etmek i¢in ¢ok ¢esitli istatistiksel
analiz yéntemleri bulunabilir. Bu noktada arastirmacilar 6znel degerlendirmeler
sonucu bir karar vermek zorunda kalabilirler. Ayni durum u¢ deger (ing. outlier)
olarak kabul edilecek veri noktalarinin ya da nihai analizden katilimei ¢ikarma
6lgltinln belirlenmesi icin de gecerlidir. Aragtirmacilarin bahsi gegen kararlarda
sahip olduklari secim esnekligi Arastirmact Serbestlik Derecesi (Ing. Researcher
Degrees of Freedom) veya Gizli Esneklik (ing. Hidden Flexibility) olarak
adlandirilmaktadir. Tim bu kararlar, arastirmanm seyrini ve sonuglarini
dogrudan etkileyebilmektedir. Buna karsin, arastirmacinin hangi segenekler
arasindan hangi 6lgiite dayanarak bu kararlar1 verdigi okurla seffaf bir sekilde
paylagilmadiginda yalnizca verilen son Kkararlarlar okura ulasacak, karar
stirecindeki esneklikler okurdan - bilerek veya istemeden - gizlenmis olacaktir
(Wicherts vd., 2016).

Aragtirmaci serbestlik derecesi konusunda dilbilim arastirmalarinda
karisimiza ¢ikabilecek durumlardan ilki, ¢alismanin ilerleyen asamalarinda
bagimsiz degiskene c¢evrilebilecek birtakim degiskenler hakkinda bilgi
toplamak olabilir (Wicherts vd., 2016). Ornegin, dilbilim arastirmalarinda
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sikhkla Katiimei  Artalan  Sormacas: (Ing. Language Background
Questionnaire) vasitasiyla dil edinim yasi, anadil (D1), cinsiyet ve kullanilan
baskin el gibi demografik ve/veya kisisel veriler toplanmaktadir. Normal sartlar
altinda, bu bilgiler okura katilimci profilini seffaf bir sekilde tanitmak amaciyla
kullanilmaktadir. Ancak bu bilgiler zaman zaman g¢aligmanmn veri analizi
asamasinda bagimsiz degisken(ler) olarak analize dahil edilebilmekte ve
istatistiksel olarak anlamlilik etkisi olanlar en basindan beri ¢alisma planinda
bulunuyormus gibi rapor edilebilmektedir.

Aslinda artalan verisi olarak toplanmis bir etkenin daha sonra bagimsiz
degisken olarak bir ¢aligmaya dahil edilmesinin ve bu durumun okurla
paylasilmamasinin, c¢aligmadan yapilacak ¢ikarimlarin  giivenilirligine
dogrudan etki edecegi goz oniinde bulundurulmalidir. Benzer sekilde, veri
analizi asamasinda bu bilgilere dayanarak katilime1 ¢ikarmak (6rnek, sol elini
kullanan katilimcilar veri setine dahil etmemek) veya eklemek ve bunu agikca
okurla paylasmamak da bulgularin giivenilirligini tehdit eden bir bagka unsur
olabilmektedir (Gelman ve Loken, 2019; Simmons vd., 2011; Wicherts vd.,
2016).

Bir diger arastirmact serbestlik derecesi, veri toplama asamasinin
sonlandirilacagi noktaya istenilen bulgularin elde edilip edilmemesine bagl
olarak karar vermek ile ilgilidir. Bu durum, tiim disiplinlerde oldugu gibi
dilbilim arastirmalarinda da karsimiza ¢ikabilmektedir. Boyle bir senaryoda
genellikle katilimer sayis1 ¢alismanin tasarim asamasinda belirlenmemektedir.
Aksine, herhangi bir sonlandirma kriteri belirlenmeden veri toplama siireci
baglatilmakta ve toplanmakta olan bu veri, siire¢ devam ederken aralikli olarak
analiz edilerek istenilen sonuca (6rnek, p<.05) ulasilip ulasilmadigina
bakilmaktadir. Dolayisiyla, veri toplama agamasini sonlandirilma noktasi,
aralikli olarak gerceklestirilen bu analizlerin sonucuna bagli olmaktadir
(Simmons vd., 2011; Wicherts vd., 2016). Dilbilim arastirmalarinda, 6zellikle
bazi ikidilli/¢okdilli gruplara yahut afazi veya disleksi tanisi almig bireylere
ulasmak ve bu kisileri bilimsel c¢alismalara dahil etmek olduk¢a zor
olabilmektedir. Bu durum arastirmacilart herhangi bir sonlandirma kriteri
belirleyemeden veri toplama asamasimi baglatmaya itebilmektedir. Ancak
burada unutulmamasi gereken noktalar, bu durumun okurla ne d&lgude
paylasildigi, ¢alismada kullanilan istatistiksel yontemin veri toplama devam
ederken gergeklestirilen bu analizlere olanak saglayip saglamadigi ve bu
analizlerin sonuglarinin ¢aligmanin sonunda yapilacak ¢ikarimlari nasil
etkiledigidir.

Dilbilim aragtirmalarinda karsimiza ¢ikabilen bir baska gizli esneklik,
caligmada hangi degerlerin u¢ deger olarak kabul edilecegine verinin
incelenmesinden sonra karar verilmesidir (Wicherts vd., 2016). Ozellikle
deneysel dilbilimde siklikla kullanilan dogruluk orani (Ing. accuracy rate) ya
da tepki siiresi (Ing. reaction time) gibi bagimli degiskenlerin bulundugu
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calismalarda, kesme noktasmin (Ing. cut-off point) yiizde kag (yani hangi hata
oranina sahip katilimcilarin ¢alismaya dahil edilip hangilerinin edilmeyecegi)
ya da kag¢ milisaniye olarak belirlenecegi, sonuglara dogrudan etki eden bir
karardir. Bu karar veri incelendikten sonra verildiginde ve bu durum okurla
seffaf bir sekilde paylasilmadiginda, arastirmacilarin kesme noktasini kendi
istedikleri sonuca ulasmak adina rastgele sekilde belirledikleri siliphesi
olusabilir. Ayrica boyle bir durum arastirmaciya istedigi sonucu elde etme
olanagi tanidigindan, bir hipotezin simanmasindan ya da bulgularin
giivenilirliginden sdz etmek giiglesebilir.

Bir arastirma sorusunun birden fazla deney ya da gorev ile sinandigi
caligmalarda, bu deney ya da goérevler sonucu elde edilen bulgularin ne
kadarinin okurla paylagilacagi ve bunun hangi 6lgiitlere gore belirlendigi yine
bir gizli esnekligi beraberinde getirmektedir (Simmons vd., 2011; Wicherts vd.,
2016). Ornegin, bir dil arastirmacisinin, esdeger sézciiklerin (Ing. cognates,
ornek, Tirkce meteor ve Ingilizce meteor) kontrol sozciiklere (6rnek, Tirkce
pusula ve Ingilizce compass) oranla daha hizli islemlenip islemlenmedigini
incelemek amaciyla dort farkli deney gergeklestirdigini diisiinelim. Bu
deneylerden tigliniin aragtirmacinin istedigi sonucu verdigi, birinin ise farkli bir
sonu¢ ortaya koydugu bir durumda, aragtirmaci ¢alisma sonuglarindaki bu
tutarsizligin  6niine ge¢mek i¢in bir karar vermek zorunda kalabilir.
Arastirmaci, bu durumu seffaf bir sekilde oldugu gibi aktarmay1 veya yalnizca
bekledigi sonucu destekleyen ii¢ deneyi raporlastirmayi tercih edebilir.
Beklenilen sonucu desteklemeyen deneyin okurlarla paylasilmamasi
durumunda, okurlar ve alanyazinda ayni konuyu inceleyen diger aragtirmacilar,
farkli sonug ortaya koyan bu deneyin bulgularindan haberdar olamayacak ve
bu durum sadece arastirmacinin bekledigi sonucu 6n plana ¢ikaran yanl bir
alanyazinin olugsmasina neden olacaktir.

Caligmalarda, istatistiksel analizler sonucunda elde edilebilen p degerlerinin
okurla paylagilma bi¢imi de gizli esneklige sebebiyet verebilir (Wicherts vd.,
2016). Bagka disiplinlerde istatistiksel anlamlilik seviyesi olarak farkli p
degerleri temel almabiliyor olsa da (6rnek, p < .001) sosyal bilimlerde genel
olarak kabul goren istatistiksel anlamlilik seviyesi, p degerinin .05’ten kiigiik
olmasidir (Cohen, 1994). Fakat ¢ogunlukla .51, .60, vb. p degerlerine ulagsan
aragtirmacilar da sonuglarint marjinal olarak anlamli (Ing. marginally
significant) seklinde yorumlayabilmektedirler (Olsson-Collentine vd., 2019). p
degerini bu sekilde yorumlayip yorumlamamak da siklikla arastirmacinin
inisiyatifine birakilan bir bagka karardir. Fakat bulgular1 oldugu gibi (p
degeri .05 degerinden kiiciikse istatistiksel olarak anlamli, biiyilkse anlamli
degil olarak) yansitmak alanyazina dogru ve giivenilir bilgiler kazandirmaya
katk1 saglayabilir.

Arastirmaci serbestlik derecesi olarak alanyazinda listelenen daha pek ¢ok
uygulama mevcuttur. Burada dilbilim arastirmalarinda siklikla karsilasilan
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durumlar 6zetlenmistir. Arastirmaci serbestlik derecesi ya da diger bir deyisle
gizli esneklik, arastirmacilar tarafindan 6zellikle kendi ¢ikarlari dogrultusunda
kullanildiginda yanlis pozitif riskini 6nemli dl¢iide artirabilmektedir. Buna ek
olarak, gizli esneklik, sakincali arastirma uygulamalarina yol agarak
aragtirmalarin  tekrarlanabilirligine ve yeniden {retilebilirligine zarar
verebilmektedir (Gelman ve Loken, 2019; Simmons vd., 2011; Wicherts vd.,
2016).

Sakincali aragtirma uygulamalarinin 6n plana ¢ikan bir 6rnegi p degeri
suistimalidir (ing. p-hacking). Terim ilk olarak 2012 yilinda diizenlenen bir
psikoloji konferansinda Uri Simonsohn tarafindan alanyazina kazandirilmigtir
(Aschwanden, 2019). Arastirmacilarin, gizli esnekligi kotilye kullanarak
arastirmalarindaki p degerlerini kendi istekleri veya ihtiyaglar1 dogrultusunda
yonlendirmeleri seklinde tanimlanabilir. p degeri suistimali yalnizca
istatistiksel olarak anlamli sonuglari secip raporlamayr degil, anlamli sonug
elde edene kadar ornekleme katilimer ekleme ya da Orneklemden katilimct
¢ikarma gibi durumlar1 da kapsamaktadir (Chambers, 2017). John vd. (2012),
sakincali arastirma uygulamalarinin ne kadar yaygin oldugunu arastirdiklar
caligmada, arastirmacilarin kendi itiraflar1 ve yayginlik tahminlerine bakarak p
degeri suistimalinin olduk¢a yaygin bir uygulama oldugunu gézlemlemistir. p
degeri suistimali sonucunda birbiriyle tamamen ilgisiz iki degisken arasinda
dahi istatistiksel olarak anlamli bir fark veya iliski bulmak miimkiin
olabilmektedir. Bu sebeple, p degeri suistimali, bilimsel bulgularin
giivenilirligine golge diisiirmektedir (Simmons vd., 2011; Simonsohn vd.,
2013).

Bir diger sakincali arastirma uygulamasi ise, Sonuglart Ogrenip Hipotez
Kurmaktir (SOHIK, ing. Hypothesizing After the Results are Known-
HARKing). SOHIK, bir calismada hipotez(ler)in sonuglar grenildikten sonra
olusturulmast ya da Onceden belirlenmis hipotez(ler)in sonuglarin
Ogrenilmesinin ardindan degistirilmesine karsihik gelir (Kerr, 1998). Bu
noktada kesif calismalar: (Ing. exploratory research) ve dogrulayic: calismalar
(ing. confirmatory research) arasindaki ayrimdan ve bu ¢alismalarin dilbilim
aragtirmalarindaki yerinden s6z etmek yerinde olacaktir. Kesif ¢alismalarinda
arastirmacilar verideki oriintiileri gozlemleyerek bu gozlemleri agiklamak igin
yeni hipotezler Gretmeyi amaglamaktadir. Dogrulayici ¢aligmalardaki amag ise,
onceden olusturulmus hipotezleri kontrollii deneysel ¢aligmalar yoluyla veri
toplayarak sinamaktir. Bilimdeki ¢ogu biiyiik bulus kesif analizleri sirasinda
verilerdeki beklenmeyen Oriintiileri fark eden arastirmacilar sayesinde
gerceklesmistir  (Roettger, 2021). Ote yandan dogrulayici caligmalar,
hipotezleri sinayarak kuramlarin destekleyici bulgularla guclendirilmesine ya
da celigkili bulgularla yeniden gozden gegirilmesine olanak tanimaktadir
Dogrulayict c¢aligmalar ve kesif c¢alismalart ya da ayni g¢alisma iginde
gerceklestirilen dogrulayici analizler ve kesif analizleri bilimin ilerlemesi
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anlaminda birbirini tamamlayict niteliktedir. Sakincali olarak nitelendirilen
SOHIK ise, bu iki tip calismanin birbirine karistirilmasi ve hatali sekilde birinin
digeri gibi gosterilmesinden kaynaklanmaktadir. Yani SOHIK, kesif
niteligindeki ¢aligmalarin veya analizlerin dogrulayici nitelikteymis gibi
yansitilmasina isaret etmektedir. Herhangi bir ¢alismada hangi analizin
dogrulayici, hangi analizin kesif amacli gergeklestirildigi seffaf sekilde
belirtilmediginde ya da veri toplandiktan sonra gergeklestirilen kesif analizleri
sanki caligmanin tasarlanma asamasinda diisliniilmiis ve dogrulamaya tabi
tutulmug gibi yansitildiginda ¢arpitilmis bir resim ortaya ¢ikar; bu da bilimsel
bulgularin gegerliligi ve glivenilirligi konusunda siipheye neden olur (Kerr,
1998; Roettger, 2021).

Dilbilim aragtirmalarinda kesif ¢alismalarmin belirgin bir 6nemi vardir.
Ozellikle hakkinda hipotez sinanacak kadar alanyazinin heniiz olusmadig
dilbilimin alt alanlarinda veya baska dillerde sinanmis fakat belli bir dilde ilk
defa sinanacak olgular tizerine dogrulayici ¢alisma yapmak her zaman miimkiin
olmamaktadir. Bu da kesif ¢aligmalarina olan ihtiyaci artirmaktadir (6rnek,
Chladkova ve Simackova, 2021; Kahraman ve Kirkici, 2021). Ayn1 zamanda,
sinanacak olgu ya da dille ilgili bilgi birikiminin artabilmesi igin, kesif
caligmalar1 araciligiyla iretilen hipotezler dogrulayict ¢alismalarla stnanmali
ve hangi teorinin ne Slgiide desteklendigi veya gozden gecirilmesi gerektigi
saptanmalidir. Kesif ve dogrulayici ayriminin net bir sekilde yapilmasi ve
caligma veya analizlerin raporlastirilmasi agamasinda bu ayrimin agik bir
sekilde belirtilmesi bulgularin dogru degerlendirebilmesini saglayacaktir.

4 Alanyazinda Listelenen Céziim Onerileri

Tekrarlama krizi, cekmecede kalan ¢aligmalar sorunu, akademik sahtekarlik gibi
sorunlar arastirmacilar tarafindan fark edilmis, bu sorunlar {izerine genis 6lgekli
tartismalar gergeklestirilmis ve bu tartigmalari bazi ¢dziim Onerileri izlemistir.
Ancak Onerilen ¢ozimlerin hepsinin, her alan icin butuntyle uygulanabilir
olmayabilecegini belirtmek gerekir. Buna ek olarak, ¢6ziim Onerilerinin sézi
edilen sorunlarin ¢6ziimiinde basgarili oldugunu ileri siirenler oldugu gibi (Nosek
vd., 2018) basarisiz olduguna dair fikir belirtenler de (Szollosi vd., 2020)
mevcuttur. Tiim bu goriis farkliliklarinin yaninda birgok arastirmacinin hemfikir
oldugu konu, temel ¢dzimin bilimsel pratiklerde seffaf olmaktan gectigidir.
Alanyazinda listelenen ve bu boliimde bahsedilecek olan dort ¢6ziim Onerisi de
temelde seffafliga dayanmaktadir. On kayit arastirma planmin arastirma
gerceklestirilmeden kaydedilip paylasilmasimi igerirken yeniden Uretilebilir is
akig1 arastirma siirecinin, veri/materyal paylasimi ve on baski ise arastirma
¢iktilarinin geffaf sekilde paylasilmasina dayanmaktadir. C6zUm &nerilerini bu
bakis agisiyla degerlendirerek bu ¢6ziimleri ¢alisilan alanin miimkiin kildigi
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6l¢iide ve arastirmacilarin sartlariin el verdigi kadartyla uygulamak, daha seffaf,
yeniden iiretilebilir ve tekrarlanabilir bulgulara erismeye katki saglayacaktir.

4.1 On Kayit

Alanyazinda sikhikla s6z edilen ¢dziim onerilerinden biri én kayittir (ing.
preregistration). On kayzt, bir arastirmanin planinin (arastirma sorusu, verinin
nasil toplanacagi, planlanan 6rneklem biiyiikliigi, veri analizinin ayrintilart vb.)
veri toplanmadan/aragtirma gerceklestirilmeden 6nce zaman mihri (ing. time-
stamp) eklenerek kaydedilmesidir. Eklenen zaman miuhrii sayesinde hangi
hipotezlerin sonuglar 6grenilmeden, hangilerinin ise sonuglar &grenildikten
sonra ortaya kondugu goriilebilmektedir. Bu sayede, sakincali arastirma
uygulamalarmdan biri olan sonuglar1 $grenip hipotez kurmanin (SOHIK) 6niine
gegilebilecegi ileri siiriilmektedir (Center for Open Science, 2020; Lindsay vd.,
2016; Mertzen vd., 2021; Nosek vd., 2018; Roettger, 2021). Ancak kaydi
gercgeklestiren kisi arastirmacinin kendisi oldugu ig¢in on kayit isleminin ne
zaman gerceklestirilecegi de yine arastirmacinin inisiyatifine birakilmistir. Diger
bir deyisle, on kayit isleminin bir aragtirmanin tiim asamalarinin tamamlandiktan
sonra gerceklestirildigi bir durumda, bu ¢dziimiin SOHIK uygulamalarinm
Oniine gegmesi gibi bir islevinden sz etmek miimkiin olmayacaktir. Dolayistyla,
on kayitin gergekten fayda saglayabilmesi, arastirma planinin diiriist bir sekilde,
heniiz uygulanmadan kaydedilmesine baglidir.

On kayit, SOHIK veya p degeri suistimali gibi sorunlara kesin ¢dziim
olamamasi gibi gesitli nedenlerle elestirilse de (Devezer vd., 2021; Szollosi vd.,
2020), seffafligin saglanmasi a¢isindan hala faydali goriilen bir ¢6ziim
onerisidir (Mertzen vd., 2021). Ayrica, arastirmanin temel adimlar1 ¢alisma
heniliz gerceklestirilmeden belirlendigi ve kayit altina alindigi icin gizli
esneklige yol agabilecek noktalarin (6rnek, bagimli-bagimsiz degiskenlerin
belirlenmesi, veri toplamanin ne zaman sonlandirilacagi, hangi degerlerin ug
deger kabul edilecegi vb.) dnceden diisiiniiliip belirlenmesi miimkiin olabilir.
On kayit ile ilgili temel elestirilerden biri (Lindsay vd., 2016), én kayit
yapmanin kesiflerin oniine gectigi diisiincesidir. Ancak bu sav, temelinde bir
yanilgiya dayanmaktadir. Bahsedilenin aksine, 6n kayit yalnizca kesif ve
dogrulayici galigmalar1 ve/veya analizleri birbirinden ayirmayi ve bunu da
okurla seffaf bir bi¢imde paylasmay1 tesvik etmektedir. Bu sayede, kesif
¢aligmalarinin dogrulayicit g¢aligmalarmis gibi yansitilmasi onlenebilecek ve
alanyazina daha giivenilir bulgular kazandirilabilecektir (Nosek vd., 2018;
Roettger, 2021).

Arastirmacilar, arastirmalarinin 6n kayitlarini gesitli platformlar kullanarak
gerceklestirebilmektedir. On kayit icin Open Science Framework (OSF) ve
Aspredicted halihazirda en yaygm olarak kullanilan platformlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Aspredicted cevaplanmasi gereken dokuz adet kisa soru
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igerirken (https://aspredicted.org/), OSFmin farkli arastirma tirleri (6rnek,
nicel, nitel, vb.) igin g¢esitli ve daha ayrintili sablonlar1 mevcuttur
(https://osf.io/zab38/). Sorular genel olarak verinin heniiz toplanip
toplanmadigi, arastirma sorusu, aragtirma deseni ve veri analizleri ile ilgili
ayrintilari igermektedir.

On kay1tin dilbilim arastirmalarmin gesitli alt alanlarinda kullanimiyla ilgili
alanyazin oldukca yenidir (6rnek, Havron vd., 2020; Mertzen vd., 2021;
Roettger, 2021). Bu makaleler genel olarak 6n kayit uygulamalarinin yani sira,
bu uygulamalarda karsilasilabilecek zorluklar ve kisitlardan da s6z etmektedir.
Ornegin, 6n kayitin uygulamali dilbilimde kullanimina deginen makalesinde,
Roettger (2021) onceden toplanmig verilerle gerceklestirilen derlem odakh
caligmalarda O6n kayitin uygunluguna dair endiseler olabilecegini &ne
surmektedir. Ancak bu gibi durumlarda dahi aragtirmacilar analiz planlar igin
(veriyi analiz etmeden Once ortaya ¢ikabilecek olasi sonuglari nasil
yorumlayacaklar1 vb.) on kayit yapabilir. Analiz planlarinin 6n kayit
asamasinda karsilasilabilecek 6nemli sorulardan birisi olarak, arastirmacinin
analiz Oncesinde veri hakkinda ne kadar bilgiye sahip oldugu gosterilebilir
(Ornek, derleme ne zaman eristigi, analiz oncesi derlemdeki bilgilerden ne
Ol¢iide haberdar oldugu vb.). Bu giigliiklerin iistesinden gelmenin temel yolu,
veri analizi yapilmadan 6nce arastirmacinin haberdar oldugu tiim bilgilerin 6n
kayiti yapilan calisma veya analiz planinda seffaf bir sekilde okurla
paylasilmasidir. Bu sayede gizli esneklik en aza indirgenebilir.

Aragtirmanin planlanma agsamasindaki birtakim belirsizlikler (kimden nasil
veri toplanacagi gibi), arastirmacilar1 6n kayita karsi ¢ekingen bir tavir almaya
itebilmektedir. Bununla baglantili olarak, Roettger'm (2021) dikkat ¢ektigi bir
diger giigliik, 6n kayit iizerinde sonradan degisiklik yapilip yapilamayacagi ile
ilgilidir. Erisilebilmesi nispeten daha zor olan drneklemlere (6rnek, afazi ya da
gelisimsel disleksi tanisi almis bireyler) veya belli yas gruplarina (6rnek,
bebekler, cocuklar, yaglilar vb.) odaklanan g¢alismalarda, veri toplama ve
orneklem biiyiikliigiine dair ayrintilart kestirmek miimkiin olmayabilir.
Ornegin, dil edinimi alaninda bebeklerle yapilan ¢alismalarda arastirmacilar,
bebeklerin huysuzluk ¢ikarmasi ya da ebeveynlerin mudahaleci tavirlari gibi
dnceden tahmin etmesi guc sebeplerle beklenenden fazla sayida katilimciy1
orneklemden ¢ikarmak zorunda kalabilir (Havron vd., 2020). Bunun yan1 sira,
arastirmacilar, verilerini agiklamada anlamli bir katkis1 olmayan degiskenleri
kurduklar: analiz modellerinden ¢ikarmak gibi 6nceden tahmin edilemeyecek
durumlarla karst karsiya kalabilir. Pilot calisma yapmak yasanabilecek
belirsizlikleri ¢alismanin asil verisi toplanmadan 6nce 6ngoriilebilir kilmada
oldukga faydali olmaktadir. Ancak pilot ¢alisma asil calismaya gore daha kiigiik
bir o6rneklem ile gergeklestirildiginden olasi tiim beklenmeyen durumlari
gbzlemlemeye olanak saglamayabilir. Bu sebeple, 0n kayitta belirtilen planda
sapmalar yasanmasi olduk¢a muhtemeldir. Su noktanin altin1 ¢izmek gerekir
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ki, on kayit yapmig olmak, calismada degisiklik yapilamayacagi anlamina
gelmemektedir. Aksine, yapilan degisikliklerin sebepleriyle birlikte seffaf bir
bicimde okurla paylasilmasi, ¢alismaya duyulan giiveni artiracaktir (Lindsay
vd., 2016).

Bir aragtirma konusu hakkinda somut tahminlerde bulunmak her zaman
miimkiin olmayabilir. Ornegin, halihazirda gelismekte olan bir alanda
caligmalar yapan arastirmacilar i¢in hipotez olusturmak veya bu hipotezlerle
ilgili tahminlerde bulunmak kolay olmayabilir. Boyle durumlarda
aragtirmacilar, kesif ¢alismalar yiiriitebilir ve bu ¢alismalar aracihigiyla daha
sonra sinanmak (izere yeni hipotezler ortaya koyabilirler. Kesif ¢aligmalarinin
gidecegi yon net bir bigimde belli olmadig1 i¢in, 6n kayit bu tiir calismalarda
kullanmak i¢in uygun bir ¢éziim yontemi degilmis gibi goriinebilir. Ancak gizli
esnekligin yol agabilecegi sorunlari en aza indirmek ve seffafligi azami
seviyeye ¢ikarmak i¢in, dogrulayici ¢aligmalardaki kadar olmasa da, on kayit
kesif caligsmalar1 i¢in de Onemli bir ¢6ziim Onerisi olarak goriilmektedir
(Roettger, 2021; kesif calismalarinda 6n kayit i¢in bkz. Dirnagl, 2020). Tum
bunlarin yaninda, 6n kayit temelde deneysel ve hipotez sinayan ¢alismalar i¢in
tasarlanmis oldugundan, 6n kayit yapmak dilbilimin her bir alt alaninda (6rnek,
sOylem ¢oziimlemesi, tarihsel dilbilim vb.) uygulanmasi1 miimkiin ya da faydali
olmayabilir. Bu sebeple, alanyazinda 6nerilen 6n kayit1 uygulanmasi zorunlu
ya da sorunlara kesin ¢6ziim getirecek bir yontem gibi algilamak yerine,
calisilan alana bagli olarak uygulanabilecek ve c¢alismalarin seffafligini
artirabilecek bir ¢6ziim 6nerisi seklinde degerlendirmek daha saglikli olacaktir
(Roettger, 2021).

On kayit ile ilgili endiselerin ve soru isaretlerinin yami sira, dilbilim
arastirmalarinin alt alanlarinda bu uygulamanin ne tiir faydalar saglayacagina
deginen makaleler de mevcuttur. Ornegin, Mertzen vd. (2021) hipotez
sinamaya dayali ikidillilik ¢aligmalarinda 6n kayitin, veri paylasimi ve analiz
kodu paylasimiyla birlikte kullanilmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Tipki
psikoloji alaninda oldugu gibi, dilbilim alaninda ikidillilik galigmalarinda da
hipotez ve veri analizi ile ilgili ayrintilarin veri toplanmadan &nce
belirlenmemesi ve materyal/verilerin okurla dogrudan paylagilmamasi gibi
sorunlarin varligindan bahsedilmektedir (Marsden vd., 2017). Dolayisiyla, 6n
kayitin diger deneysel alanlarda oldugu gibi, ikidillilik aragtirmalarinda da
seffafligi artiracagi One siirilmiistir. Mertzen vd. (2021) ayrica ikidillilik
caligmalarinda sakincali arastirma uygulamalarinin 6niine gegebilmek igin,
burada listelenen ve benzeri ayrintilarin 6n kayit belgesinde bulunmast
gerektigini vurgulamistir: Arastirma sorusu, hipotezler, c¢alisma deseni,
yontem, katilimer segme Olgiitleri, veri toplama siireci, 6rneklem biiytikligi,
veri toplamanin ne zaman sonlandirilacagi, analiz planmi (6rnek, u¢ deger,
istatistiksel model, veri ¢ikarma oSlgiitleri).
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On kayit sistemi, bagimsiz hakem degerlendirmesi gibi bir siiregten
ge¢medigi i¢in belge doldurulurken ne kadar ayrinti verilecegi de
arastirmacilarin inisiyatifine kalmaktadir. Bu nedenle alanyazinda alt1 ¢izilen
nokta, 6n kayitin ancak olabildigince ayrintili bir aragtirma plani igeren ve bu
planda yasanan sapmalarin sebeplerinin agikga belirtildigi halinin seffafligi ve
yeniden iiretilebilirligi artirabilecegi goriisidiir (Mertzen vd., 2021). Bu denli
ayrintilt bir plani ¢alismay1 gergeklestirmeden once hazirlamak her ne kadar
zahmetli olsa da, ¢alismanin ileri asamalarindaki belirsizlikleri biiyiik lgiide
ortadan kaldirdig1 igin gelecege iyi bir yatirim olarak diistiniilebilir (Lindsay
vd.,, 2016). Ayrica arastirmaciyl, c¢alismasii gerceklestirmeden Once
arastirmasiyla ilgili tim ayritilar1 ve olasiliklart diigiinmeye tesvik ettigi i¢in
6n kayitin ¢aligmalarin kalitesini artirici bir roliinden de s6z etmek mimkundir
(Havron vd., 2020). Buna ragmen 6nemle belirtmek gerekir ki 6n kayitin hatal
aragtirma sorulart barindiran veya hatali yontemler iizerine kurulan
¢alismalarin diizeltilmesi konusunda faydali olamayacagi ¢esitli makalelerde
vurgulanmistir (Havron vd., 2020; Szollosi vd., 2020).

Diger yandan, ¢oziim olarak esasen hipotez simayan nicel ¢aligmalar igin
onerilmis 6n kayitin, nitel ¢aligmalarda da kullanilip kullanilamayacagi son
yillarda tartisma konusu olmustur (Haven ve Van Grootel, 2019). Dilbilim
¢alismalarmm  O6nemli  bir kismmin nitel ¢alismalardan  olustugu
diisiiniildiigiinde, 6n kayit ve ilgili tartismalarin nitel ¢alismalar boyutunda da
ele almak yerinde olacaktir. Nitel ¢aligmalarda arastirma sorulari, hatta
caligmanin deseni dahi elde edilecek veriye bagli olarak degisebildiginden ve
sonuglarin yorumu da belli bir 6l¢lide arastirmacinin 6znel degerlendirmesine
dayandigindan, 6n kayit yapmanin bu ¢alismalarda pek miimkiin olmadig1 6ne
surtlmektedir (Haven ve VVan Grootel, 2019). Ancak bu goriise karsilik, Haven
ve Van Grootel (2019) 6n kayit yapmanin nitel ¢aligmalarin seffafligim
artirmada faydali olacagimi savunmaktadir. Nitekim nitel ¢aligmalarda
¢ogunlukla bir hipotezin sinanmamasi yahut dogasi geregi arastirmacilara daha
fazla serbestlik derecesi sagliyor olusu, bu calismalarda da seffafligin
gozetilmesi gerektigi gercegini degistirmemektedir. Nicel caligmalarda oldugu
gibi, nitel ¢aligmalarda da 6n kayit yapilan planda degisiklikler yapmak
miimkiindiir. Hatta nitel calismalarda dogal olarak bu degisikliklerin daha fazla
olacag1 ongoriilebilir.

Yukaridaki agiklamalardan yola gikarak Haven ve Van Grootel (2019) nitel
caligmalarda kullanilacak 6n kayit sablonunun, nitel ¢aligmalarin dogasina
uygun sorular1 igeren ve gelismelerin/degisikliklerin okurla devamli olarak
paylasilmasini miimkiin kilan bir formatta olmasi gerektigini savunmustur. Bu
sablon tiiriiniin, nitel bir calismanin planinin yalnizca ilk haline degil,
giincellemelerin yer aldigi her bir siirimiine erisebilmeyi saglayacagi
vurgulanmigtir. Bu sayede okurlar ¢aligsma planinda yasanan sapmalar, bunlarin
nedenleri ve veriyi yorumlama siirecinin nasil ilerleyecegi hakkinda fikir sahibi
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olabilecektir. Ayrica, aragtirmacinin g¢alisilan konuya hangi cerceveden
yaklastigi, konunun kisisel degerleriyle ne ol¢lide ilintili oldugu ve bu
baglantilarin sonuglarin yorumlanmasina nasil etki edebilecegi gibi dnemli
ayrintilar da 6n kayita dahil edilebilir. Dolayisiyla, 6n kayit okurlar ve diger
arastirmacilarin veri analizi ve yorumlanma siireclerinin degerlendirilmesine
olanak sagladigindan (6rnek, aragtirma sorusu, kullanilan yontemin uygunlugu,
veriyi yorumlamadaki 6znellik vb.) nitel ¢aligmalarda giivenilirligi artiran bir
unsur olarak da gorulebilir.

Ozetle, 6n kayit sakincali arastirma uygulamalari igin kesin bir ¢dziim
olarak degerlendirilemeyebilir ve dilbilim arastirmalarinin her alt alani igin de
aynt Olgiide kullanigli olmayabilir. Ancak yukarida da vurgulandigi gibi, on
kayit seffafligin saglanmasi konusunda oldukg¢a 6nemli bir role sahiptir. Ayrica
arastirma planinin 6nceden ayrintili bir sekilde diisliniilmesini tesvik ettigi i¢in,
on kayit aragtirmacilarin g¢aligmalarini  daha 6zenli bir bigimde
yiiriitebilmelerine katki saglayan faydali bir uygulamadir.

4.2  Yeniden Uretilebilir Is Akisi

Yeniden iretilebilirligi saglayabilmek i¢in, bir arastirmacinin arastirma
stiresince izledigi yollar1 seffaf bir bicimde okurla paylagsmasi biyilk 6énem
tagimaktadir. Okur ancak tiim siireci takip edebildiginde g¢aligmanin veya
calismadan elde edilen sonuglarin tekrarlanabilirligi/giivenilirligi hakkinda
nesnel bir degerlendirme yapma sanst elde edecektir. Yeniden iretilebilirlik,
daha 6nce de bahsedildigi gibi, dilbilim arastirmalari i¢in olduk¢a 6nemlidir ve
yeniden ftretilebilirligin dilbilim arastirmalarinda bilimsel 6zeni saglama,
bulgulara olan giiveni artirma ve tekrar ¢alismalarina zemin hazirlama
konularinda kilit bir role sahip oldugu goriilmektedir. Bununla baglantili olarak,
Christensen vd. (2019) sosyal bilimlerde seffaf ve yeniden iiretilebilir
aragtirmalar yapabilmek icin izlenecek is akisiyla ilgili baz1 Onerilerde
bulunmustur. Oncelikle, is akiginin hangi igerikleri kapsadigia deginen yazarlar,
bu siirecin dosyalar1 adlandirma, klasorleri diizenleme, toplanan veriyi saklama
ve yeniden iretilebilir programlama kodlari/komutlar1 olusturma olmak iizere
temelde dort farkli unsurdan olustugunu belirtmistir. Makalede (izerinde durulan
oneriler bu doért unsurla uyumlu sekilde sunulmustur. Bu 6nerilerden bazilari,
nicel ya da nitel fark etmeksizin, dilbilim arastirmalarinin hemen her bir alt
alaninda rahatlikla kullanilabilecek Ozelliktedir. Bu sebeple, s6zi edilen bu
oneriler, mevcut makale kapsaminda takip eden paragraflarda tartigilmistir.
Onerilerin ilki, arastirmayla ilgili dosyalar1 adlandirirken kullanilan
adlandirma yontemiyle ilgilidir. Arastirmacilarin birgogu, dosya adina ‘final’
veya ‘son’ gibi sozciikler ekleyerek dosyalarin1 adlandirmayr tercih
edebilmektedir. Ancak bu aliskanlik, basta arastirmacinin kendisi igin gegerli
olmak tizere, diger arastirmacilar ve okurlar arastirmayi incelerken hangi
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dosyanin ne icerdigi ile ilgili bir karmasaya ve yeniden iiretilebilirligin
azalmasina sebep olabilir. Christensen vd. (2019) bu duruma ¢6zim olarak
arastirmacilarin dosyalarini su sekilde adlandirmalarini 6nermektedir: Tarih +
Aragtirmacinin Ad-Soyad Bag Harfleri veya Dosyanin Siiriim Numarasi. Belirli
bir arastirma dosyasinda yapilan degisiklikleri, degisikliklerin kimler
tarafindan ve ne zaman yapildigi gibi ayrintilari gdsteren bir yontem olan striim
kontrolii (Ing. version control) de bu tiir karisikliklarin éniine gegmek amaciyla
kullanilabilir. Stirim kontrolii, yeniden iretilebilirlige katkisinin yaninda, ortak
caligmalarin basarili bir sekilde yiritiilebilmesi i¢in de olduk¢a Onem
tasimaktadir. Bu sayede, ortak calisma yiiriiten arastirmacilar birbirlerinin
yaptigi degisikliklerden tiim ayrintilariyla haberdar olabilmektedir (Bowers,
2011). Git (https://git-scm.com/), Simul (https://www.simuldocs.com/) ve OSF
(https://osf.io/), siirim kontrolii i¢in kullanilabilecek platformlara 6rnek
gosterilebilir.

Yukaridakilere ek olarak, Christensen vd. (2019), arastirma klasérlerinin
diizenlenmesi konusunda da gesitli 6neriler sunmaktadir. Ornegin, calismanin
gesitli asamalar1 ve ¢iktilari i¢in (6rnek, ham veri, analiz, makale yazimi) ayri
klasorler olusturmak ve tiim bu klasorleri de bir ana klasoér igerisine
yerlestirmek, ileride aragtirmacilara aradiklari dosyalari kolayca bulabilme
olanag1 saglayacaktir. Bu durum, aranan dosyalarin bulunma siirecini baska
arastirmacilar i¢in kolaylagtiracagindan, klasorlerin bu sekilde diizenlenmesi
yeniden Uretilebilirlik i¢in 6nemlidir. Dahasi, olusturulan ana klasor i¢ine ek
olarak bir beni oku (ing. readme) dosyasi eklemek ve bu dosyaya klasdrdeki
her bir dosyanin ne igerdigini belirten notlar yazmak hem arastirmacinin
kendisine hem de c¢alismayi/bulgulart yeniden liretmek isteyebilecek diger
arastirmacilara biiyikk kolaylik saglayacaktir (Bowers, 2011). Ham veriyi
korumak ve analiz esnasinda olusabilecek sorunlar1 daha kolay ¢6zmek adina,
ham veri dosyasi iizerinde dogrudan degisiklik yapmamak ve degisiklik
yapilacaksa bunu ayri bir dosya olarak kaydetmek dikkate deger bir Oneri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirmalarda log dosyas: (Ing. log file) tutmak, arastirma grubunda kimin
hangi degisikligi/giincellemeyi ne zaman yaptigini belirlemeye yardimei olarak
yeniden {retilebilirligi artirabilir. Veri analizinde ulasilan sonugla beraber
izlenen agamalarm (6rnek, kullanilan kod, arastirmacinin izledigi yolla ilgili
agiklamalar1 ve yorumlar1 vb.) okurla paylasilmasi hem seffaflik hem de
yeniden iretilebilirligi artirabilecek onemli bir Oneridir. Bu sayede diger
aragtirmacilar ayni asamalar1 takip ederek ayni sonuca ulasip
ulagamayacaklarini rahatca sinayabilirler (Bowers, 2011).

Yeniden tretilebilir analizler igin nicel ¢alismalarda JASP (https://jasp-
stats.org/) ve Jamovi (https://www.jamovi.org/) programlar1 kullanilabilir. Bu
programlar, agik kaynak kodlu ve iicretsiz olmalarinin yani sira, aragtirmacilara
yapilan analizler i¢in agiklama ve yorum ekleme olanagi sunmaktadir. Bu not
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ekleme islevi sayesinde, analiz dosyalarini inceleyen herhangi bir arastirmaci,
analizi gercgeklestiren kisinin hangi adimlarn izledigi, hangi gerekgelere
dayanarak bu adimlar1 tamamladig: gibi bilgilere kolaylikla erisebilmektedir.
Seffaflig1 ve 6zellikle yeniden iiretilebilirligi destekleyecek bir diger oneri de
kullanilan veri analizi programinin/paketinin siirim numarasmin okurla
paylasilmasi olabilir. Bu durum, basta ¢ok Onemli bir ayrinti gibi
gorinmeyebilir, ancak siiriim farki sebebiyle yeniden iiretilebilirligi sianan
analizlerdeki kodlarin, baska bilgisayarlarda diizgiin bir gekilde ¢alismamasi
gibi istenmeyen durumlar yasanabilmektedir. Bu ve benzeri sorunlarla
kargilasmamak adina, diger arastirmacilarin siirim numarast bilgisine
erisebilmesi ve analizleri ayni siiriim {izerinden tekrarlayabilmesi biiyiik dnem
tagimaktadir. Christensen vd. (2019) yukarida bahsedilen 6nerilere ek olarak,
bir aragtirmaya dair tiim dosyalarin yedeklenmesinin 6nemini vurgulamaktadir.

4.3 On Bask

OSF'nin internet sitesinde én bask: (Ing. pre-print), bilimsel bir makalenin hakem
degerlendirmesine girmeden 6nce okurla halka agik bir sekilde paylasilan son
taslagi olarak tanimlanmaktadir. Ancak hakem degerlendirmesinden gegerek
yayma uygun goriilmiis makalelerin son sekli yazar tarafindan verilmis (Ing.
author-formatted) olmak kaydiyla, 6n baski olarak paylasildigi da goriilmektedir
(Moshontz vd., 2021). On baski paylasim igin OSF'ye ek olarak, farkl
alanlardaki aragtirmacilar tarafindan kullanilan gesitli platformlar (6rnek, fizik:
ArXiv; yasam bilimleri: BiorXiv; psikoloji: PsyArXiv, sosyal bilimler:
SocArXiv vb.) mevcuttur. LingBuzz (https:/ling.auf.net/) gibi platformlar
bulunmasina ragmen, dilbilim arastirmalarina 6zel yaygin kullanilan bir 6n bask1
platformu heniiz mevcut degildir. Dolayisiyla, dilbilim arastirmacilarinin
genelde platform tercihini 6n baskisini paylasacaklari makalenin mahiyetine
gore yaptiklari sdylenebilir. On baski, halka agik bir sekilde paylasildiginda hem
alanyazinin kalici bir pargasi olmakta hem de kendine 6zgii dijital nesne
tammlayicist (Ing. digital object identifier, DOI) sayesinde atif verilebilir hale
gelmektedir. Ayrica, 6n baskilar diizenleme ve giincellemeye acik belgeler
olarak diistiniilebilir. Yukarida sdzi edilen 6n baski yiikleme platformlar
incelendiginde, karsilasilan 6rneklerin bir¢ok kez giincellendigi ve 6n baskisi
yapilan makalenin tiim versiyonlarma okurlar tarafindan erisilebildigi
g6zlemlenebilir.

Mudrak (2020), American Journal Experts adindaki internet sitesindeki
yazisinda On baskinin faydalarina deginmistir. Bilim camiasindan hizli geri
doniit alma firsati sunmasi bu faydalardan biri olarak 6rnek gosterilebilir.
Ayrica, hakem degerlendirme siirecinin aylar hatta bazen yillar siirebildigi goz
oniine alindiginda, 6n baskilar sayesinde bilimsel ¢iktilarin ¢ok daha hizli bir
sekilde yayilmasi séz konusu olabilir (Moshontz vd., 2021). On baskinin bir
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diger faydasi ise, eklenen zaman miihrii (ilk ne zaman yiiklendigi ve en son ne
zaman diizenlendigi bilgisi) sayesinde kesiflerde belli bir bulguyu ilk kimin
ortaya koydugunu belirlemeye yardimei olmasidir. Ancak tiim bu faydalarinin
yaninda, 6n baskilarin, genelde bilimsel makalelerin hakem degerlendirme
stirecinden gecmeden veya herhangi bir dergide yayimlanmadan oOnceki
siiriimleri oldugu gbz 6niinde bulundurulmalidir. Bu nedenle, 6n baskilarda
rapor edilen bulgularin bu ¢ergevede degerlendirilmesi daha yerinde olacaktir.

4.4  Veri ve Materyal Paylagimi

Veri ve materyal paylasimi bilimsel caligmalarda seffafligi ve yeniden
tiretilebilirligi artiran ¢6ziim Onerileri arasinda yer almaktadir. Arastirmacilarin
aragtirma sonuglarint dayandirdiklart verilerin diger arastirmacilar tarafindan
erigilebilir olmasi, bilimsel hesap verebilirligi giiclendirdigi gibi, bunun dogal
sonucu olarak yeniden iretilebilirlige katki saglayan 6énemli bir unsur olarak
degerlendirilebilir  (Berez-Kroeker vd., 2018). Bilimsel bir ¢alisma
yayimlanmasimin ardindan iki nedenle bu aragtirmanm verisine ihtiyag
duyulabilir. Bunlardan birincisi, ortaya konan bulguyu dogrulamayi ya da
giivenilirligini artirmay1 kapsayan, degerlendirme odakli nedenlerdir. Diger bir
neden, bagka arastirmacilara, paylasilan veriyi inceleyerek yeni aragtirma
sorular1 tlretme olanagi saglamasi gibi tretim odakli nedenler olarak
gosterilebilir (Christensen vd., 2019).

Ote yandan, arastirmacilar verilerini paylagsmaya goniillii olmayabilirler.
Veri paylagimina kars1 bu isteksiz tutumun, arastirmacilarin elde ettikleri kaniti
yeterince gii¢lii gormediklerinden kaynaklaniyor olabilecegi one siiriilmiistiir.
Analiz esnasinda veya sonuglar rapor edilirken yapilmis ciddi hatalarin,
verilerin baska arastirmacilar tarafindan yeniden analiz edilmesiyle ortaya
cikabilecegi gercegi, arastirmacilart temelinde korku ve endise barindiran bu
tutumu takinmaya itiyor olabilir (Wicherts vd., 2011).

Ozellikle veriye bagli olarak arastirma sorularinin iiretildigi nitel
caligmalarda, arastirmacilar verileriyle isleri tam olarak bitmediginde, bu
verileri bagkalarinin kullanimma agmak ig¢in bir siire beklemeyi tercih
edebilirler. Bu gibi durumlari ilgilendiren g¢esitli ¢6ziim Onerileri veri paylasimi
ile ilgili alanyazinda listelenmistir. Ornegin, arastirmacilarm verinin tamami
yerine, yeniden iiretilebilirligi saglamak adinda yalnizca makalede temel alinan
ilgili kisimlarin1 paylagsmak gibi bir segeneginin de oldugu vurgulanmaktadir
(Christensen vd., 2019). Ancak verinin tamami paylagilmadigi igin, bu ¢6ziim,
smanmig ama anlamli etkisi olmadigi i¢in okurdan gizlenmis degiskenlerin
neden olabilecedi sorunlarin 6niine gecilmesi konusunda etkili olmayabilir.
Boyle bir senaryoda on kayitin 6nemi kendini daha da belirgin bir sekilde
gostermektedir. On kayit sayesinde verinin paylasilan kismi igin hangi
degiskenlerin analiz planina dahil edildigi bilgisine ulagmak miimkiin olabilir.
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Veri paylasimi endiselerini giderebilecek bir diger ¢o6ziim ise veriye
ambargo koymaktir. Bu durumda veri belirli bir veri havuzunda paylasilir,
ancak aragtirmaci, verinin halka ag¢ik paylasimi igin bir siire kisitlamasi getirir.
Bagka bir deyisle, veri ancak belirlenen siire gectikten sonra halka agik hale
gelebilir ve arastirmacilar bu siire igerisinde veriyle ilgili akillarindaki sorular1
gidermek i¢in firsat elde etmis olur. Tiim bunlara ek olarak, paylasilan verilere
de atif yapmak miimkiin olmaktadir (Christensen vd., 2019). Paylasilan veriden
faydalanan diger arastirmacilarin makalelerinde bunu kaynak gostermesi
gerekeceginden, bu durumun veri paylasimina karsi takmilan olumsuz
tutumlar1 azaltabilecegi diigtiniilebilir. Bir ¢alismanin verisine atif verirken
gesitli bigemler (6rnek, APA, MLA, vb.) kullanmak mimkindir. Bicemlere
gore farkliliklar olsa da temelde veriye atif verirken verinin sahibi (kisi veya
kurum), veri setinin ismi, yili, slirim numarasi, verinin yer aldigi web
sayfasinin ismi ve verinin tiirii (6rnek, ham veri, analiz kodu, anket verisi vb.)
gibi bilgiler belirtilmektedir (https://dataverse.org/best-practices/academic-
credit).

Veri paylagimi konusunda vurgulanmasi gereken bagka bir nokta da
paylasim yapilmadan 6nce verideki katilimcilarin kimliklerinin saptanmasina
yol acabilecek her tirlli bilginin anonim hale getirilmesi gerektigidir. Yine de
bazi bilgileri anonim hale getirmenin sorunu ¢6zmedigi durumlar
yasanabilmektedir. Ornedin, verinin toplandigi yer az ¢ok tahmin
edilebiliyorsa, diger birtakim bilgiler bir araya getirildiginde (yas + cinsiyet +
o0grenim durumu + dogum yeri) katilimcilardan bazilarinin tespit edilmesi
mimkin olabilir. Bu tiir durumlarin 6niine ge¢mek igin, veri setine gurultl
(Ing. noise) eklemek bir ¢dziim 6nerisi olarak degerlendirilebilir (Christensen
vd., 2019). Diger bir deyisle, kimlik saptanmasinda 6nemli role sahip
degiskenler i¢in katilimcilarin bilgilerini dogrudan paylagmak yerine, daha
genel ifadeler kullanarak veri halka agik hale getirilebilir. Ornegin,
katilimeilarin konustugu ikinci yabanci dili ‘Ingilizce’ seklinde belirtmek
yerine ‘Hint-Avrupa Dili’ ifadesini kullanmak, kimlik saptama durumunu
giiclestirebilir. Verideki bilgileri anonim hale getirmenin sorunu ¢ézmedigi
hassas durumlarda veri paylasimimin giivenilir bir segenek olup olmadigi
hususunda, basta tiniversitelerin etik komiteleri olmak iizere gerekli kisilere
danigilmasi biiylik 6nem arz etmektedir.

Aragtirmacilara veri paylasimi igin genel olarak kendi internet sitelerini
degil, yliksek kalitedeki veri arsiv platformlarini kullanmalari 6nerilmektedir.
Bu sayede, internet sitesinin ¢okmesi ya da kapanmasi gibi durumlarda verinin
kaybedilme ihtimali en aza indirgenebilir. Veri paylagimi i¢in Dataverse (King,
2007), OSF, Zenodo (European Organization For Nuclear Research &
OpenAIRE, 2013) gibi platformlar mevcuttur. Ayrica, dilbilim aragtirmalar
icin 6zel olarak bu alana odaklanan ve acik erisime sahip TROLLing
(https://dataverse.no/dataverse/trolling) platformu da bir secenek olarak
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diistintilebilir. Derlem verisinden deneysel veriye birgok farkli dilsel veri seti
ve analiz koduna bu platformdan erismek miimkiindiir. Dahasi, bu platform
aracihigiyla dilbilim alaninda yuritiilmiis bazi tekrar ¢aligmalarina ait verilere
de erisilebilmektedir.

Veri paylasgimi kadar materyal paylasimi da tekrar caligmalarinin
yapilabilmesi, seffafligin ve yeniden iiretilebilirligin saglanabilmesi igin
onemli bir role sahiptir. Materyal paylasimi i¢in dilbilim arastirmalarinda,
Ozellikle de ikinci dil aragtirmalarinda IRIS platformu (https://www.iris-
database.org/iris/app/home/index) siklikla kullanilmaktadir. Bu dijital veri
havuzunda ikinci dil arastirmalarinda kullanilan materyal ve gorevler (6rnek,
sozciiksel karar, kendi hizinda okuma, ¢eviri, dilbilgisel yargi) licretsiz ve
herkese acik sekilde baska arastirmacilarin kullanimina sunulmaktadir
(Marsden vd., 2017). Baz1 durumlarda (6rnek, nispeten daha eski zamanli
makalelerde) arastirmalarda kullanilan goérev ve materyaller hakkindaki
bilgilere erigmek miimkiin olmayabilir. Boyle bir durumda, arastirma
bulgularinin tekrar edilebilirligini sinamak gibi bir durumdan sz etmek
oldukga zor olacaktir. Yukarida sdzl edilen bu platformlar sayesinde, bilimsel
arastirmalarda kullanilan gérev ve materyallere erisim saglanabildiginde, tekrar
caligmasi yapmay1 planlayan arastirmacilara biiyiik kolaylik saglanmis olacak
ve bilimsel aragtirmalarin tekrar edilebilirligi de artacaktir.

Berez-Kroeker vd. (2018), dilbilimde yeniden iiretilebilirligin artmasi igin
veri toplama ve veri analizi agamalarinda kullanilan yontemlerin yani sira,
toplanmig kaynak veri hakkindaki ayrintilarin da seffaf bir sekilde paylagilmasi
gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Veri toplama ve veri analizinde kullanilan
yontemlerde seffaf olmak, (a) verinin hangi vasita ile toplandigi, (b) verinin
nerede toplandigi, (c) bu siirecin ne kadar siirdiigii, (d) katilimer profili ve (f)
analiz ayrintilar1 gibi unsurlarin agikga bildirilmesini kapsamaktadir. Kaynak
verinin paylasiminda seffafligi arttirmak ise verinin dogasi (0rnek, derlem
verisi, yayimlanmis veri, deneysel veri vb.), veriye nereden ulasilabilecegi
(6rnek, veri havuzu, arsiv vb.) veya sadece bir kismindan faydalanilan
verilerde, verinin ilgili kisminin neresi oldugu (0rnek, sayfa numarasi,
derlemdeki satir numarasi, ses/goriintii kaydinda dakika bilgisi vb.) gibi
bilgilerin paylagilmasini gerektirmektedir.

Dilbilimde bu seffafligin ne 6lgiide saglandigiyla ilgili olarak, dilbilim
aragtirmalarinda kendilerine yeterince bilgi verilmemesinden dolayi, genelde
okurlarn arastirma ayrintilari hakkinda kendi ¢ikarimlarini {iretmek zorunda
kaldiklar1 gozlenmistir (Berez-Kroeker vd., 2018). Bu da alandaki ¢aligmalara
olan giiveni azaltabilmektedir. Ote yandan, dilbilim arastirmalarinin birgok alt
alaninda seffafligi arttirmaya dair c¢abalarin 6ne ¢ikmakta oldugu
vurgulanmustir. Ornegin, Berez-Kroeker vd. (2018), ikinci dil edinimiyle ilgili
Studies in Second Language Acquisition dergisinde yayin yapan yazarlarin,
aragtirma  yontemlerine dair ayrintilar1  aktarmada oldukca seffaf
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davrandiklarin1 rapor etmistir. Ayrica, yine bu makalede s0zil edilen ve
sesbilgisi arastirmalarin1 yayimlayan dergilerde kullanilan arag, donanim ve
yazilim konusunda arastirmacilarin seffaf paylasim egilimi gosterdikleri
aktarilmistir. Dilsel verilerin dilbilim aragtirmalarinin temelini olusturdugu
diisiiniildiginde, bu alanda g¢aligmalar yiiriiten arastirmacilarin, verilerin
belgelenmesi, saklanmasi ve alintilanmasit konusunda sorumluluk almast 6nem
tagimaktadir.  Verilerin  erigilebilir bir yerde saklanmasi, yeniden
kullanilabilmesi ve veriye atif yapilabilmesi konusunda gerekli Olgitlerin
belirlenmesi/benimsenmesi, seffaflik ve yeniden iiretilebilirligin alanda azami
seviyeye ¢ikarilmasinda kilit rol oynayacaktir (Berez-Kroeker vd., 2018).

5 Sonug

Bu makale, tekrarlama krizi, bilimsel sahtekarlik ve yaymn yanlilig1 gibi agik
bilime zemin hazirlayan sorunlar iizerine giincel tartigmalardan yola ¢ikarak
seffaflik, yeniden iiretilebilirlik ve tekrarlanabilirlik kavramlarimmn dilbilim
aragtirmalarinda nasil kendini gosterebilecegine odaklanmistir. Buradan
hareketle, gizli esneklik ve sakincali arastirma uygulamalari kapsaminda
degerlendirilen uygulamalar, dilbilim arastirmalar1 6zelinde 6rneklendirilmis ve
makalede calismalarin  gilivenilirligine zarar verebilecek bu sakincali
uygulamalara karsi bir farkindalik olusturmak hedeflenmistir. Dahasi,
alanyazinda listelenen ve bu makalede s6zu edilen ¢oziim 6nerilerinin (6n kayit,
yeniden iretilebilir is akisi, 6n baski ve veri/materyal paylasimi) hepsinin
temelde seffafligi saglamayi amagladigi goriilmektedir. Ancak bu ¢dzim
Onerilerinden bazilarimin, dilbilim arastirmalarinin her bir alt alan1 i¢in kullanima
uygun olmayabilecegi goz oniinde bulundurulmalidir. Belki daha da 6nemlisi,
¢6zlim onerilerinin uygulama kolaylig1 da birbiriyle ayni degildir ve ayni ¢oziim,
farkli alanlarda farkli derecede is yiikii gerektirebilir (Kathawalla vd., 2021).
Ornegin, &n baski kisa bir siirede tamamlanabilirken, n kayit arastirmacilar igin
birgok asamanin hesaba katildigi zaman alici bir siire¢ haline gelebilir
(Kathawalla vd., 2021). Ayrica, 6n kayitta izlenen yol nitel ve nicel ¢aligmalarda
dogal olarak farklilik gosterecektir. Aragtirmacilarin, tiim olasi sorun ve
¢oziimleri kendi elestirel siizgeglerinden gegirerek degerlendirmeleri
Onerilmektedir. Seffaflik, yeniden tiretilebilirlik ve tekrarlanabilirlik ilkelerinin,
dilbilimin her bir alt alaninda tartigilmasinin, bu ilkelerin dilbilim aragtirmacilar
igin bir arastirma kiiltliri haline gelmesine biiyiikk katki saglayacagi asikardir.
Arastirmacilarin, tartisilan bu ¢oziimleri ellerinden gelen en iyi sekilde
uygulamalari ve kendi alanlarina 6zgii yeni ¢6ziim Onerileri diigiiniip {iretmeleri,
dilbilim alanini1 daha da ileriye gotiirecektir.
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