islevsel Edimbilim Yéntemiyle Dilsel Araclarin incelenmesi:
bu, su, o ve Dilin Gosterme Alan1!
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This study aims to investigate the deixes bu, su, o in Turkish within the
framework of Functional Pragmatics developed by Echlich and Rehbein
since 1970s. The theory of Functional Pragmatics is based on the premise
that language as an exchange of mental processes between speaker and
hearer. Languages analysis within this theory includes the description of
phonetic and syntactic apparatuses used in the discourse and the analysis
of the mental processes of the speaker and the hearer considering the
linguistic elements used to mediate their exchange. This study will
analyze the different pragmatic functions bu, su, o in the deictic field,
which is one of the five fields where linguistic elements are analyzed,
claiming that deictic procedures in Turkish should be analyzed in a
threefold system according to their functions within the domains of the
speaker, the hearer, and the other party.
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Bucalisma Tiirk¢e’deki bu, su ve o adillarini, dilsel araglarin dogal konusma
ortamindaki islevlerinden yola c¢ikilarak ¢ozlimlenebilecegi temeline
dayanan 70li yillardan beri Ehlich ve Rehbein tarafindan gelistirilmis
olan Islevsel Edimbilim ydntemiyle incelemektedir. Dilin Islevselci
Edimbilim yontemiyle ¢dziimlenmesi dnce sdylem ortaminda kullanilan
dilsel araglarin sesbilgisel ve sézdizimsel niteliklerinin tanimlanmastyla
baslamakta ve bu tanimlama daha sonra bi¢im-islev iligkisinin sdylem
ortaminda konusmaci ve dinleyicinin zihinsel eylemleri de analiz edilerek
tamamlanmaktadir. Her dilsel birimin, dilin bes temel alanindan simge
alani, gosterme alani, yonlendirme alani, operasyon alani ve tasvir alani
birimine tekabiil ettigi bu teoride bu, su ve o barindirdiklari niteliklerle
zamirleri igine alan ‘gdsterme alani’nda 6zel bir yere sahiptirler. Bu
caligmada Tiirkge’de gosterme adillarmin konugmaci ve dinleyiciye gore
ti¢ farkli boyut iizerinden islev gordiigii tartisilacak ve Tiirkge’de adillarin
gosterme alanindaki yerleri incelenerek belirlenecektir. Ayni zamanda
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bu ve sunun edimsel islevlerinin ayni olmadig1 ve gosterme alani iginde
kendilerine 6zgii dilsel amaglar1 yerine getirdikleri ortaya konulacaktir.
Anabhtar sozciikler: Islevsel Edimbilim, dilsel araglar, dilsel yordamlar,
sozlii iletisim, séylem ¢oziimlemesi, Tiirkce de adillar

1. Giris

Tiirkge dilbilgilerinde bu ve su sdzciikleri genellikle yakinlik-uzaklik gdstermeleri
acisindan incelenmistir. Bunun yakin i¢in kullanildigi, sunun ise goreceli olarak daha
uzak nesneler i¢in kullanildig1 séylenmektedir (Banguoglu, 1986). Baz1 kaynaklarda
ise (Underhill, 1976) bu ve su arasinda sadece vurgusal fark oldugu ve sunun aslinda
bunun degisik bir bigimi oldugu belirtilmektedir. Ancak yakin zamanda yapilan birgok
calisma bu gosterme adillarinin? farklr islevleri olduguna dikkat ¢ekmistir. Ornegin,
Ozil ve Sendz (1996) metinsel verilerden yararlanarak gerceklestirdikleri ¢aligmalarinda
bu ve su sdzciklerini yineleme iglemi ile iliskilendirmislerdir. Bu sozciiklerin ortak
islevinin tiimceler aras1 baglanti kuruyor olmalar1 ve bunun artgdnderim yaparken sunun
ongonderim yapiyor olmast belirtilmistir. Yine bazi ¢alismalarda konusucu-dinleyici
ortaminda kullanilan bu ve sunun farkli nesne veya kisilere isaret ettigi belirtilmistir.
Ornegin Ozyiirek (1998), Hayasi (2004), Kiintay ve Ozyiirek (2006) bunun dinleyicinin
farkinda oldugu nesneyi isaret ettigini sunun ise dinleyicinin hentiz fark etmedigi ancak
konusmac1 tarafindan isaret edilen nesneyi gosterdigini belirtmistir. Yine konusmact
odakli bir yaklasimla Demircan (2007) “konusana yakinlik” ayrimiyla gdsterme
adillarinin tige boliindiigiinii ve bu adillarin dnciil ya da ardil bir birimi, iginde gegtigi
birime “verili bilgi” olarak bagladigini séylemektedir.

Bu galisma Tiirkge’deki bu, su ve o adillarini, 1970’1 yillardan beri 6zellikle Konrad
Ehlich ve Jochen Rehbein (Ehlich, 1979; 1982; 1986, 1993; Redder, 2000; Rehbein,
2001, 2006) tarafindan gelistirilmis ve dilsel araglarin dogal konusma ortamindaki
islevlerinden yola ¢ikilarak ¢oziimlenebilecegi temeline dayanan Islevsel Edimbilim
yontemiyle incelemektedir. Calismada bu, su ve o gosterme adillarinin sadece yakinlik
ve uzaklik bakimimndan sdylem ortaminin iki farkli boyutuna isaret etmedigi, Tiirkge’de
bu ortamin konusan ve dinleyene gore ii¢ farkli boyut tizerinden islev gordigi
tartisilacak ve Tiirk¢e’de adillarin gésterme alanindaki yerleri incelenecektir (Rehbein,
1992). Ayni zamanda bu ve sunun edimsel islevlerinin ayni olmadigi ve kendilerine
Ozgii dilsel amaglar yerine getirdikleri ortaya konulacaktir. Caligmada drneklendirme
icin Jochen Rehbein’n SKOBI-ENDFAS (Rehbein, 2007) veri tabanindan alinan ve
ebeveynlerin gocuklarla kendi yaptiklari ses kayitlarindan alintilanan sdylem kesitleri
kullanilacaktir.?

2. Kuramsal Cergeve: islevsel Edimbilim

Islevsel Edimbilim kuraminin temelinde konusucu-dinleyici iletisimi yer almaktadir.
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Dinleyicinin belirleyiciligi ile ilgili en eski kaynaklardan biri Hermann Paul’iin dil
teorisi ile ilgili agiklamalarinda goériilmiistiir. Hermann Paul, 1880 yilinda, dil teorisini
konusucu ve dinleyici arasinda gelisen zihinsel bir isleme bagli olarak agiklayan ilk
dilbilimcilerden biridir. Paul’e gore “biitlin dilbilimsel faaliyetler tiimce olusumuna bagl
olarak gelisir. Ancak timcenin ne oldugu ya da nasil algilanmasi gerektigi ile ilgili bir
anlasma heniiz yoktur”. Islevsel Edimbilim kuramina gore tiimce daha genis kapsamiyla
sozcenin olugumu hem konusucunun hem de dinleyicinin zihninden gegen imgelemlere
bagl olarak gelisir. Oncelikle, konusucu zihninde bir imgelem olusturur ve bunu sézce
olarak ifade eder. Sozcenin ifade edilmeye baslandig1 andan itibaren dinleyicinin zihninde
bu imgelemleri algilama ve anlama siireci baslar ve birey bu imgelemleri kendisinin
sahip oldugu bilgiler ile biitiinlestirerek yeni bir tiimce ile konusucuya karsilik verir.

2.1 islevsel Edimbilimde Yer Alan Yontemsel Kavramlar

Edimbilim dil kurami siklikla dildisi bilesenlerin bir sozcede yer alan dilsel varliklara
ilave olarak kullanimi ve “baglam”, ve/veya “durumsal baglam” gibi kavramlarla
iliskilendirilmesi olarak kabul edilir. islevsel Edimbilim ise tiimceyi degil sdzceyi
temel almaktadir,* ¢linkili baz1 dilsel araglar timce 6zelliklerini tasimadan edimsel bir
anlam tastyabilir ve sdylemi organize edebilir. Buna en giizel 6rnek ‘hm’, ‘hr’, ‘ha’ gibi
iinlem ya da iinlemsel yapilardir (Ehlich, 1986; Babur, 2004). Kuramsal anlambilim
orneginde “baglamlar” gonderim(ler)in dildisi nitelemeleridir (Wunderlich, 1971).
Baglam, diretimsel kuramda tanimlananin tersine bir veya birden fazla s6zcenin ortaya
¢ikist sirasinda soylem ortamini etkileyen biitiin nesnel ve 6znel kosullari igeren bir
kavram olarak diisiiniilmektedir.

Edimbilimsel yaklasimlarda bir sdylemde yer alan dgeler konusmanin basindan
itibaren ayrintili bir sekilde incelenmektedir. Konugsma durumu ile ilgili tanimlara
baktigimiz zaman konusma durumunun “kisi adillar1”, “tiimce tipi” gibi dilbilgisel
Ogelerle bu 6gelerin dillendirilmesi sirasindaki diger etkenlerin yeni degerler yiklendigi
bir eylem durumu olarak tanimlandigini gérmekteyiz.

Edimbilimsel bakis ag1s1 ile ilk defa Wegener (1885) tiimceyi taniminda ‘durum’u,
‘aciklama/izahat’ terimi altinda vermis ve Ozne kavraminin dinleyicinin zihinsel
tahminlerine bagl olarak kuruldugunu belirtmistir. Biihler’in 1934 yilinda ortaya attig1
ve Rehbein tarafindan gelistirilen konusma durumu kavraminda da “durum” onemli
bir rol tistlenmektedir (bkz. Rehbein, 1999). Edimsel durumlar ki bunlar konusmanin
baglamlaridir, eylemler eyleyenlerin gereksinimlerine ve amaglarina gore uyarlanir
ve Oriintii gibi iletisimsel ‘derin yapilarin® degistirilmesini saglar. Islevsel Edimbilim
kurami1 derin ériintii kavramint diretici dilbilgisi kuraminin tersine belli gemalart iceren
ancak i¢inde en az bir dinleyici ve bir konusucunun yer aldigi dilin toplum tarafindan
gelistirilen bir yapisi olarak tanimlamaktadir. S6zgelimi soru ve yanit eylemsel bir
bitiinliik igeren ve biitiin dillerde var olan bir semay1 temsil etmektedir. Bu bakimdan
baglam, yapilara sistematik olarak bagli, diger yapilarin olasi ¢ikis noktast da olup
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Sekil 1. Islevsel Edimbilimde yontemsel kavramlar

’ Islevsel Edimbilimde yontemsel kavramlar ‘

’ konusucu-dinleyici ayrim ‘

| kurumsal ¢éziimleme | ‘

——————

A\

| konusma eylemi(nin) yapisi | aygitlar
1 [konusma sirasi,
(eylem siireci olarak) kfmus_“c}."dmleylﬂ o
konusma eylemi yonetimi; g
zihinsel aygitlar yapilan
l [Kkiiltiirel aygitlar]
| eylem |
1

dilsel yor(iamlar/
dilsel alanlar

ve diger yandan toplumsal gergeklerin degismesi sonucunda eylem siireci tarafindan
olusturulur. Yapilar arasindaki gecisler baglamdaki degisiklikler araciligiyla yeniden
dretilir ve genellikle konusma sirasinda ortaya c¢ikan oOrgiitsel 6geler tarafindan
gerceklestirilir. Baglam her iki durumda da yapilasmis eylem bigimleridir. Burada
O6nemli olan konusma eyleminin baslangi¢ noktasinin edimséz araciliiyla kurulmasidir.
Baglam; sdylem c¢esidi, metin, etkilesimsel bag, kurumsal eylem v.b. gibi kavramlar
Sekil 1°de 6zetlenerek gosterilmistir.

Islevsel Edimbilim kuramma gore zihinsel siireclerin biitiinii bilgi yapis1 ve bilgi
sistemi bilgiyi olusturur. Bilgi ayn1 zamanda toplumsal yapilarin belirleyenidir.
Bu anlamda bilgi tek tiirden ve tek bigimli degil, aksine 6znel ve katilimciya bagh
olarak gelisir (Ehlich, 1986; Rehbein, 1999). Islevsel Edimbilimde gercek, bilgi ve
dil arasindaki baglant1 Sekil 2°de de ifade edildigi gibi sdyle agiklanabilir. Bilgi (]])
konusucu (K) ve dinleyici (D) arasinda konusucunun bilgi alani (JT¥) ve dinleyicinin
bilgi alanina ([]°) gore farkli olarak dagilir. Bilgi alan1 deneyim, algilama, bellek gibi
aygitlar vasitasityla olusan gercegin (P) yapisini gosterir. Sozel iletisimde konusma
eylemi (F¥) araciligiyla K bilgi 6gelerini (element) (n-6ge(ler)) sozciiklerle ifade ederek
kendi sdzce eyleminin dnerme igerigi olarak D’ye iletir. Ote yandan bu iletilen bilgi
D tarafindan anlagilir veya anlagilmaz ve kendi bilgi alanina yeniden yapilandirilarak
dahil edilir veya edilmeyebilir. Daha sonra D yeni bilgi 6gelerini gercek ile birlikte
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yeniden siraya sokabilir veya sekillendirebilir.’

Yenilenen bilgisini takiben yeni eylemler baglatabilir. Bilginin anlagilmadigi
zamanlar da olabilir ve bu gibi durumlarda ya konusma tikanir ya da bilgisel boslugu
doldurmak amaciyla sorulan sorularla sdylem ilerlemez ve anlagilmayan sdzcenin
gerisindeki bir asamaya atilir.

Sekil 2. Islevsel Edimbilimde gergek, bilgi ve dil arasindaki baglanti

gercek

P

konusucunun dinleyicinin
bilgi alam1 bilgi alam1

FK > ]—[K ]—[D > FD

konusucunun dinleyicinin

eylem alam p eylem alam

onerme icerigi

Islevsel Edimbilimde gerek bas sallamak, el sallamak gibi sézsel olmayan ancak
iletisimsel anlam1 olan eylemler; gerekse sézce adi verilen ve her tiirlii ifade ve dilsel
araci igeren eylemler; s6ylem ortaminda konusmaci ve dinleyicinin sdylemi ayakta
tutmasi ve kontrol etmesini saglar. Ancak bir s6zcenin ifade edilmesi her dilin kendine
0zgli araglartyla gerceklestirilen dilsel yordamlar sayesinde yapilir. “Dilsel yordam*
kavrami Ingilizce “linguistic procedure” sdzciigiiniin karsilig1 olarak kullanilmakta
olup belli bir zihinsel islemi harekete gecirmek suretiyle belli amaglara hizmet eden
dilin en kiigiik birimleridir.® Bu birimler tek tek dilsel unsurlart niteleyebilecekleri
gibi bir araya gelip bir sézciigii de olusturabilirler (Ehlich, 1982 ve 1993). Bunlar
ayni zamanda bes ayr1 dilsel alanda incelenmekte olup sdzciik tiirlerinden farkli bir
yere konulmalidirlar. Dilsel yordamlarin ve alanlarin bu simiflandirilmasi sayesinde
konusma sirasinda kullanilan her tiirlii simge ya da 6ge dilin bir pargasi haline gelir ve
¢ozlimlemenin digina atilmaz. Bunun en iyi drnegi tinlemlerdir.

Islevsel Edimbilimde dilsel alanlar bes dilsel alanda smiflandiriimaktadir:’

1. Simge alami: Simgesel yordamlar soyut ya da somut kavramlari adlandirarak
dinleyicinin zihninde sdzce ya da sdzce parcasiyla baglantili bir icerik olusturur. Genel
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olarak adlar, eylemler ve sifatlar bu alanin igine dahil edilir. Ornek: kag-, sev-, sevgi,
list, mavi, biiyiik, Ankara.
2. Operasyon alani: Bu alana giren sdzce pargalart ya da bigimler dolaysiz olarak
sozcenin dinleyici tarafindan islenmesiyle olusur. Ornegin, belirlilik-belirsizlik olgusu,
s0zdizimi (6gelerin eylem-ard1 kullanilmast), ve iyelik ekleriyle kurulan baglantilar bu
alana girer. Ornek: anne+si.
3. Tasvir alam: Konusucunun herhangi bir nesne/igerik iizerine degerlendirmesinin
dinleyiciye iletilmesiyle olusur (szg. Redder 1994). Ozellikle abartili tonlamalar ya da
Tiirkge’deki ikilemeler, yansimalar ve tonlamanin ruhsal haletini iletmek i¢in kullanilmasi
tasvir yordamini harekete gegirir. Ornek: kip+kirmizi, sar1 sar1 elmalar, dolap-molap.
4. Yonlendirme alani: Bu alanda dinleyicinin eylemsel etkinligine direk bir miidahale
s6z konusudur. Emir kipleri, yonergeler ve hitaplar simgesel yordamla birleserek
dinleyicinin etkinligini konusucunun istedigi yoriingeye getirmeyiamaglarken (Hoffman
1999), (asil) iinlemler sadece yonlendirme yordamiyla dinleyiciyi yonlendirmekle
yiikiimliidiir. Ornek: “Ahmet!”, “Gel!”, “Vah vah!”.
5. Gosterme alani: Gosterme alanindaki bura, ora, simdi, sonra, ben, sen gibi gdsterme
yordamlart D’nin dikkatini dort farkli zihinsel odaklama aralig1 i¢inde dildisi nesnelere
¢eker.® Tablo 1°de gosterme yordaminin iglev gordiigii odak araliklart gosterilmistir.
Bu noktada gdsterme yordamlarini artgénderim yordamlarindan ayirmak gerekir.
Artgonderimler dinleyicinin dikkatini dilsel birimlerle ¢ekmek icin kullanilan araglar
degildir ve metin i¢inde stirekliligi saglamak gibi baska islevler i¢in kullanilir. Bu nedenle
de gosterme alani ig¢inde degil operasyon alani ic¢inde ¢oziimlenmelidir (Gosterme
adillarinin metin igindeki ¢6ziimlemesi i¢in Bkz. Ehlich, 1982 ve Redder 2000).°

Tablo 1: Gésterme yordaminin odak araliklari

Aciklama Odaklanan arahklar
Yiiz yiize konugsma durumu algilama araligt
Sdylemde asil olan ve animsanan konusma soylem aralig
Eyleyenlerce odak alani olarak tasarlanan metin metin araligt
Dinleyici/konusucu, yazar/okuyucu i¢in ortak olan imgelem imgelem aralig1

SozIi deyimceede yer alan gostermeler nesne olmadan gisterme

3. Islevsel Edimbilim Yéntemiyle bu, su ve onun Coziimlenmesi

Ornek 1:

[k 6rnegimizde anne baba ve ¢ocuk (Elgin), kapinin oniindedirler. Anne ve baba
Elgin’e resimli kitap ve dergiler gostererek onunla gordiikleri nesneler hakkinda
konusmaktadirlar. Daha once babanin kiminle oynayacagi sorusuna “senle benlen
oyntycaz” seklinde yanit veren Elgin’e babasi, baska kimlerle oynayacaklarint sorarak
bu konuda sorgu yoluyla daha fazla bilgi ister. Babanin sorusu bittiginde, Anne, simge
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ve yonlendirme yordamlari igeren “Elgin!” hitabiyla Elgin’in babasiyla konusmasina
miidahale etmektedir. Burada “Elgin” hitabi, babasiyla konusmakta olan Elgin’in
o andaki eylemsel gidisatina bir miidahale anlamima geldiginden Elgin’i bu gidisatta
degisim yapmaya zorlar. Anne “Su dergiye bakalim m1?” diyerek Elcin’in kendisiyle
ayni eylemsel ortamda bulundugundan yola ¢ikmaktadir. “Su dergiye bakalim mi?”
sorusunun yordamsal analizi soyledir:

Dinleyicinin zihninde simgesel bir islem yiiriirliige sokan “bak™ eylemi, konugmact
ve dinleyici basta olmak iizere bir¢ok kisinin bu eylemi birlikte gergeklestirmeleri
dilegini ifade eden 1. Cogul kisi yonergesiyle ulamlanmistir. Gerek dinleyicinin bu
eyleme katilimini gerektiren bu dilek kipi, gerekse bu yiiklemin sonuna eklenen soru
eki konusucunun bu konuda dinleyicinin tepki vermesini amagladigini gostermektedir.
“Bak-" eyleminin nesnesi bir dergi olup dergi “su” ile nitelenmistir. “Su”, annenin
hitapla yeni girdigi ve Elgin’le paylastigi konusma ortamina yeni sokulan bir nesnedir.
Séylemin devaminda Elgin’in yiikselen tonlamayla ifade ettigi “H1”, ¢cocugun az dnce
ona yoneltilen sdzceyi anlamadigi ya da yeni bir yonerge istedigini belirtmektedir.
Bu iinlemin ardindan artik karsilikli iletisimde bulundugundan emin oldugu igin ve
de ¢ocuk, derginin varligina ve bilgisine sahip oldugundan, annenin sorusu bu sefer
yeniden kurgulanmistir. Ancak bu yeni soruda gerek s6z dizimi gerekse niteleyen 6ge
degistirilmistir. Gerek “bu dergiye” 6gesinin yiiklem sonrasi konuslandirilmasi gerekse
derginin simdi “bu” ile nitelenmesi, “bu” gdstermesinin simdi algilama araliginda var
olan bir nesneyi odakladigini ortaya koymaktadir.
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Ornek 1
Elc Elcin, 5;3 yasinda Baba  El¢in’in babasi
Anne  Elgin’in annesi Coc Baska bir ¢ocuk
Selbtk Elecm 0044 1 ENF_011094
[16]
Elec vl benlen oyni:ycaz. Emrah.
Elc [ag¢] oynayacadgi=
Baba [v] Baska?
[171
Baka [Vl Bas ka cocuklar da mi var?
Mnne [v] Hie Elcin! Su
[1s]
Elc [v] H1
mone IVl dergive bakalim ma? Bakalim mi
[1o1
Ele [v] 1IT° Onlar - gitti. = - Iste
rrre IVl pbu dergive?
[zol
Ele [v] onu bitirce=.
Elc [ag] bitirecegi=
prnne [v] Oraya bir bakalim, burda
Coc 2 [v] Elcin!
211
Baba [v] Hadi surda bakalim!
Bnne [v] bak!
Cec 2 [v] Elgcin, bak!
221
Ele [v] Gel acalim! Emrah, Cagda sizle
Baba [Vl Ac annesi!
231

Ele [v] bakalim!
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Ornek 2:

Ikinci 6rnegimizde anne ve kizi yaz tatili icin gittikleri ev hakkinda sohbet
etmektedirler. Giiznur oraya tekrar gitme istegini belirtir ve “git- simgesel ifadesine
ekledigi 1. Cogul sahis dilek kipiyle “git-" eyleminin gergeklestirilmesine anneyi
de katar. Bilindigi gibi yiiklem ardindan sdylenen “oraya” hem odaklama hem de
“ora”nin konusucunun ve dinleyicinin imgelem araliginda hala aktif olan bir bilgiyi
nitelemektedir ki bu da gegen yaz gittikleri yazlik evdir. Asil dikkat ¢ekmek istedigimiz
nokta ise “O seyleri orda unutmustum*® sdzcesiyle gelen gostermelerdir. Bu tiimceye
dilbilgisel olarak bakacak olursak:

“Heralde o seyleri orda unutmustum* sézcesiyle Gliznur “unut-" simgesel ifadesine
ulamlayarak bu eylemin konusma zamanindan dnce gergeklestirdigini ifade etmekte
ve “herhalde” ile bu bilgiden aslinda emin olmadigini ifade etmektedir. Burada “her”
ve “hal-de” s6zce bolimleri aslinda simgesel olarak ‘her durumda’ gibi bir anlam
tagimasina ragmen iglevsel olarak tam tersini anlatmaktadir; bu yaniyla da birincil
simgesel yordam nitelik degistirmistir. Bu ifadeyle Giiznur kendi i¢inde bulundugu
zihinsel/duygusal bir durumu, szg. giivensizligini, anlattigindan “her halde” simgesel ve
yonlendirme yordamlarini igeren bir yapiya sahiptir. “o seyler” ve “orda” sézcecikleri
ise dinleyicinin gerek “o” yla belirlenen nesneyi hala aklinda tuttugu, gerekse
“orda”nin ne oldugunu bildigini varsayan bir s6zceciktir. “Orda” az 6nce bahsedilen
yazlik yer olarak bu 6rnekte goriildiigli halde “o seyler”in ne oldugu konusunda daha
onceki sdylemde hi¢ bir bilgi yoktur. Nitekim bu belirsizlik sdézcenin anne tarafindan
anlagilmasini zorlastirir ve bilgisel bir boslugun olugsmasina neden olur ki annenin
“neleri” sorusu bu boslugu doldurmayi amaglamakta ve bilginin dinleyici tarafindan
cevap olarak verilmesini gerektirmektedir. Bu bilgi Giiznur tarafindan “oyuncaklarimi”
sOzcesiyle verilmekte, annenin bilgisel boslugunu doldurmasi saglanmakta ve “unut-”
eyleminden etkilenen nesnenin simgesel ifade ile “oyuncaklar” oldugu “-I” durum
eki uygulanarak gosterilmektedir. Annenin buna tepki olarak dillendirdigi sdzce ayni
sekilde birden fazla “0” gdstergesini icermektedir. Ayni sekilde bu kez “onlar” bir
onceki sdzcede belirtilen oyuncaklari ifade ederken “onlarin oyuncaklar1” &begindeki
gosterge ne konugma araliginda ne de algi araliginda adlandirilmamis bir igerigi ifade
etmektedir. Bu sefer zihinsel anlamda bu sézcenin islevini kavrayamayan Giliznur’dur
ve ayn1 annenin izledigi yolu izleyerek annesinden bu bilgisel boslugu doldurmasini
sorular yoluyla talep etmektedir. Annenin sdzcesinde yer alan iyelik ekini de temel alarak
“onlar” sozceciginin dillendirdigi igerigin agiklanmasini ister ve eylem gidisatinda
anneyi geri atar. Anne de “amcanin ¢gocugunun oyuncaklartydi” tiimcesiyle bu bilgisel
boslugu doldurarak daha dnceden vermis olmasi gereken igerik ya da nesneyi belirtir.
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Ornek 2
Giliz Kiz ¢ocugu, 4;6 yasinda Anne  Giliznur’un annesi
[53]
‘Guz vl unuttum__ . Evet, sevdim. ((1s)) ‘
[54]
‘GUZ VI Anne yine gidelim oraya. ‘
[55]
Gaz [v] - Heralde - - o seyleri
Gaz [nv] yvani: herhalde
prne M ((@nlasilmiyor))
[56]
cuz vl orda unutmusdum.
Anne [v] ((1s)) Neleri??
[571
Guaz [v]

((1s)) Oyuncaklarimi.
Anne [v]

[55]

Guz [v] e Ha/ =
anne VI oyuncaklariydi. Bizim degildi.

[59]
Guz [v]

- Onlar onlarin

Nelerin? Ferdalarin? Kimlerin?

IAnne [v] - O a/
[60]
nne [v]

s amcanin gocugunun oyuncaklariydi.

[61]
Gaz [v] Hangi?

Anne [v]

((2s)) Arkin amcanin.
Selbm Giizm 0309 2 ENF 111093

4. Sonug¢

Her iki 6rnek de konuyu inceleyen kaynaklarin yaklagimina benzer bir sonug
vermektedir. Ancak buradaki 6rnekler “o”’nun gonderim yaptig1 icerigin bilinmedigi
ortamlarda bu boslugun nasil giderildigini de ortaya koymaktadir. Her kosulda
sozceyi anlayabilmek i¢in gonderim yapilan nesne/kisi ya da igerik soru yoluyla talep
edilmektedir.

Islevsel Edimbilim bakis agisi ile incelendiginde Sekil 3’te de goriildiigii iizere, bu
calismada bu ve su gosterme adillarinin islev gordiigii araliklarla o gosterme adilinin
islev gordigii aralik arasinda bir fark oldugu diistiniilmekte ve Tiirk¢e’de gdsterme
alaninin {i¢ boyutlu oldugu savunulmaktadir (Rehbein, 2006) .
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Sekil 3: Tiirkge’de gosterme alant: {iglii sistem

Tiirkce’de gosterme alam: iiclii sistem

o i
= dildiga
3 nesneler

evicinin dikkatinin

iiniin gdsterme yordamlarn

afindan Dd.ﬂklﬂl]g]ﬂsl
CTTITITY LT I .

g
E

55 ¢
E

B

bu

s ———

b sa !
en sen |
biyle £ Nesne § (C1kag.noktasi) soyle |
burada T = .‘ surada
vb. vb. 1
Odakl 1
ar(;]lngmﬂ Od.alf.lanla |

-8 2 araligy .
K: konusucu alam “ D: dinleyici alam :

Tiirkge’de kendine 6zgii bir sistem olusturan gosterme adillart séylemin belli
bir anindaki bir ¢ikig noktasindan (origo) hareket ederler. Cikis noktast her zaman
konusucunun araliginda konuglanmis olup bu adillar ifade ettikleri nesne/igerikleri
soylem araliginda hareket ettirmekle gorevlidirler. Buna gore; bu sdylem araliginda
etkin olan bir nesne veya igerigi odaklarken su sadece konusucunun araliginda bulunan
bir nesne/icerigi dinleyicinin imgelem araligina getirir. Bu anlamiyla gerek bu gerekse su
gosterme adili séylem araliginda mercek islevi goriir. Diger bir deyisle farkli boyutlarda
odaklamay1 saglar. O gdsterme adili bu li¢ boyutlu sistemde incelendiginde ise o,
dinleyicinin dikkatini s6z konusu nesne/igerige daha onceden odaklanmis oldugunu
kabul ederek sdylemin herhangi bir aninda s6z konusu nesne/igerigi konusmacinin ve
dinleyicinin ortak imgelem alanina geri getirmekle yiikiimliidiir. Bu adillar islevlerini
gosterme yordami aracilifiyla gerceklestirmektedirler. Tiirkge’deki bu sistem diger
dillerden farkli olarak bu, su ve onun temsil ettigi béyle, bura, soyle, sura, oyle, ora
gosterme araglari ile tamamlanmaktadir.'

Sonug olarak bu ¢dziimlemenin yapildigi kuram olan Islevsel Edimbilime bagl
olarak sunlar sdylenebilir. Dilin ¢6ziimlenmesi ancak dogal konugma ortamindan yola
c¢ikilarak yapilabilir. S6ylem ¢ok boyutlu bir biitiinliik olusturur (K-D, ortam, baglam
vs.). Ad, adil, eylem gibi sozciik tiirii siniflandirmalar1 s6zce icinde tek tek sozciiklerin
biitiin islevlerini tanimlamaya yeterli degildir."' Her sdzcenin yirirliige soktugu ve
dinleyicinin (D) dilsel eyleminde yanitin1 bulan ve amacina ulasan ya da ulasmayan
bir yordami vardir. Sézceler tek bir yordam igerebilecegi gibi birden fazla ve karmasik
dizgeleri olan yordamlar birligi de olabilirler.
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Notlar

1'Yazimiza degerli yorumlariyla katkida bulunan anonim hakemlere tesekkiir ediyoruz. Yazida
yer alan biitiin hatalarin ve yanlis anlamalarin sorumlulugu bize aittir.

% Bu, su ve o adillarini diger adillardan ayiran 6zelligin bunlarin gosterimsel (deictical) nitelikleri
oldugunu disiinmekte ve Kocaman ve Osam’m (2000) terimsel Onerilerini dikkate alarak
‘gosterme adili’ terimini baz almaktayiz. Calismanin kapsamini da dikkate alarak ilerleyen
satirlarda bu adillar1 ‘gésterme’ terimiyle ifade etmekteyiz.

3 SKOBI-ENDFAS veri tabanindaki dil verileri miizik notalarinin ifade edildigi satirlara benzer
bir bigimle sdylemi gergeklestigi nicel ve nitel bilesenleriyle ayrintili bir sekilde ifade etme
yetisine sahip bir bilgisayar programi olan EXMARaLDA (program iicretsiz olarak http://www.
exmaralda.org adresinden indirilebilir) ile ve HIAT kurallari (Rehbein vd. 2004) ile yaziya
¢evrilmektedir.

4 Ayrica tiimce ve sozciik yapisini iglevsel agidan ¢oziimleyen birgok calisma yapilmustir. (bkz.
Redder, 1990; Hoffmann, 1996; Ehlich, 1999; Rehbein 1995, 2007 vd.)

5 Tlgili literatiirde edimbilimsel incelemede dilsel araglarin iiretimi sirasindaki psikolojik
gerceklik konusuna da deginilmektedir. Ornegin de sozcelerin iiretimi ve dinleyici tarafindan
algis1 sirasindaki psisik niyetleri Wilson ve Sperber (1993) iletisim ortaminda incelemistir.
Islevsel Edimbilimde ise sozceden 6nceki psisik niyetler bir ¢oziimleme konusu degildir.
§-Yordam kavrami burada Islevsel Edimbilim kuraminda ¢ziimleme yontemine ait bir biiyiikliik
olarak degerlendirmeli diger kuramlardaki anlamlartyla karsilagtirillmamalidir.

7 Tirkge’deki dilsel alanlarla Almanca’da dilsel alanlar genel hatlariyla Rehbein (2001)’de
karsilastiriimaktadir.

8 Gosterme Alani ilk olarak Karl Biihler tarafindan kesfedilmis olup kuramsal ve verisel olarak
Islevsel Edimbilim agisindan bu alami isleyen temel ¢alisma Ehlich’in Eski Ibranice’deki
gosterme adillarini inceleyen c¢alismasidir. Gene Almanca’daki gosterme adillart konusundaki
bir ¢alisma da Ehlich tarafindan 1986°da yapilmistir.

%-Caligmanin kapsami sadece sdyleme odaklanmis ve metin ¢éziimlemesinde gosterme adillarinin
islevleri incelenmemistir.

10-Gosterme alaninin tgliilik 6zelligi cogu Tiirk dillerinde goriilen bir niteliktir. Altay dillerine
yakin olan Japonca ve Kore dilleri ¢ok belirgin bir sekilde gosterme alaninda iig¢lii bir yap1
gostermektedir. Ayrica Latince ve onun uzantilari olan Roman dilleri Ispanyolca, italyanca ve
Portekizce de gosterme alaninda bu ii¢ boyutluluk niteligini gostermektedirler. Bunun 6tesinde
Haase (2001) Bask dili ve Filipinler’de konusulan Tagalog dili ile Kuzey Amerika’daki baz1 yerli
dillerinde de bu iiglii sistemin sekillendigini ifade etmektedir. Ancak Cermen dillerinden Ingilizce
ile Roman dili olmasina ragmen Fransizca’nin iki boyutlu bir gdsterme alanina sahip oldugu
belirtilmektedir. Ne yazik ki, Haase bu ti¢lii sistemi ayirict dzellik olarak ‘yakin’, ‘uzak’ ve ‘ne
uzak ne yakin’ nitelemelerini kullanmis ve yapisal ayirt edici olarak — konugmaci ve dinleyicinin
farkinda oldugu — origoyu ve gosterme alanina ait dilsel araglarla s6ylemde etkinlestirilen alanlari
temel alan bir inceleme yapmamustir.

. Kaplan (1989) gostermelerin mantiksal anlam kuramini agiklarken Pierce’in de diisiinceleri
dogrultusunda ¢ogunlukla baglama bagli olarak gosterme ya da belirtme isaretlerinin génderim
yapilan “nesneye” gonderme yaptigini ve bu iliskinin‘gdénderim’ ya da ‘gonderge’ olarak
adlandirildigint  sOylemistir. Bu kurama gore gostermelerin isleyisi iki temel bilesenden
olusmaktadir. Islevsel Edimbilim kuramma gore ise bu iliski dért bilesenli karmasik bir yap
olusturmaktadir. Gosterme ifadeleri ile belli bir aralik i¢inde ¢ikis noktasindan hareketle
dinleyicinin dikkat yoniinii degistirir ve isaret edilmek istenilen nesneye geker.
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