YAZILI METIN OLUSTURMADA DEVRIiK TUMCENIN iSLEVI
UZERINE BIR GOZLEM

Suikriye RUHI

1 Giris

Tlmcelerde sozcuk diziminin melin i¢inde sdylem konusunu olusturmak ve konu
stirekliligini saglamak amaciyla kullanildi§i cesitli dillerde yapilan incelemelerde ortaya
konmustur (Grimcs 1975; Van Dijk ve Kintsch 1983). Bu yazi ¢ercevesinde, Tirkge'de
devrik timce yapisinin yazili metinlerde bdyle bir islevi ylklenebilecedi ve metinlerin
buyik 6lgekli anlam yapisini bélmclcychiiecedi konusu tartismaya agilacaktir. 1

Bu incelemenin ana verisini bir grup Gniversite birinci sinif égrencisinin yazdigi
metinler olusturmaktadir. Bu metinler bir dykinun yeniden anlaumi tarzindadir.
Tartismanin odag! bu metinlerdeki drneklere bagh kalmakla birlikte, yeri geldikce cesitli
kaynaklarda rastlanan devrik timce érneklerine de basvurulacaktir.

2. Devrik Timce Uzerine Bazi Gorisler

Glnumuze kadar yapilan incelemeler devrik tiimcelerde 6zne, nesne, belirte¢ ve
yantiimcelcrin yiklemden sonra gelebilecegi konusunda birlesmektedir (Goncan 1979;
Hatiboglu 1982; Erguvanh 1984). Ancak bu yapinin gerek islevi gerekse ortaya cikis
nedenleri (zerinde cesitli gorusler savunulmaktadir. Bu distinceleri U¢ ana baslikta
toplamak miumkindir:

1 Devrik timce o6zellikle konusma dilinde sdzciklerin siralanmasi sirasinda
anlatimdaki eksikligi tamamlamak amaciyla kullanilabilir (Goncan 1979).

Bu islevle baglantih olarak Kuno (Erguvanh 1984: 52) yiiklemden sonra gelen 6gelerin
timcenin anlamini degistirmeyen ya da metnin gelisiminden anlasilabilecek &geler
(6nsayililar gibi) olmasi gerektigini ileri stirer. Dolayisiyla, bundan yiiklemden sonraki
6gelerin anlami olusturmada &nemli bir katkilari olmadigr sonucu ¢ikarilabilir.

2. Devrik timce dikkati yargiya geker ve ¢ogunlukla anlatimin duygu degerini
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aruirir, bir Gsllp zenginligi getirir (Banguoglu 1974; Gcencan 1979; Hatiboglu
1982).

3. Devrik tiimce konusucunun/ yazarin timcede 6nem verdigi 6geler ile arka plana
aldigr 6geleri yansitmak icin kullanilir (Erguvanli 1984).

Ugiincii goriise gore énemli ogeler yilklemden 6nce (6n plan), metinde daha 6nce sozii
edilen, cikarim yoluyla anlasilabilecek olan ya da dnemsiz gdériillen 6deler yiiklemden
sonra (arka plan) kullanilabilir.3

Yukarida birinci baslikla belirtilen kisitlama metin icinde daha 6nce s6zi edilmemis
(yeni) 6gelerin yiuklemden sonra da Tirkge'de kullanildi§i durumlari dikkate almamasi
nedeniyle yaniltici olmaktadir.

ikinci goérisle ise "duygu degerinin artmasi" ve "Usldp zenginligi" konularina pek
aciklik getirilmemektedir. Ayrica bu degerlendirmenin c¢oklukla yiiklemin tiimce basinda

bulundugu yapilar gézénindc bulundurularak yapildigi verilen 6rneklerden anlasiimakla-
dir:

(1) Gelmeseydim keski bu Ankaraya.
(Banguoglu 1974: 534)

(2) Gitti, gitti o iyi insan.
(Hatiboglu 1982: 160)

(3) Gormeyin annesini; bir giinde dyle erimis ki.
(Genean 1979; 114)

Erguvanli'nin (1984) ortaya koydugu goris, devrik timcenin yukarida 6zetlenen
birinci islevini kapsamasi ve tlimcedeki sozciiklerin konusucunun/yazarin bu égelere
verdi§i dneme gore siralandi§ini belirtmesi nedeni ile, bu timce yapisinin metin
dizleminde incelemek icin bir temel olusturabilir. Ancak kendisinin de belirligi gibi, 6n
plan ve arka plan ayrimi tiimcedeki bitin 6gelerin yeni bilgi icerdigi durumlarda gecerli
olmamaktadir. Erguvanh bu tur timcelerin okuyucunun dikkatini ¢ekmek icin
kullanildigi ve on plan/arka plan ayriminin ancak "soyul" dizlemde bulundugunu ve
dolayisiyla, metin diizeyinde boyle bir ayrimdan soz edilemeyecegini belirtir (Erguvanh
1984: 69).

Yiiklem sonrasi 6gelerin hem dikkati cekmek , hem de bazi 6@elerin arka plana almak
icin kullanilmasi devrik tiimce yapisinin islevlerinin tekrar gézden gegcirilmesi geregini
oriaya koymaktadir. Yukarida anilan kaynaklardaki érnekler devrik timcenin metinigi
islevleri konusunda bazi ipuglari vermektedir. Asagidaki ilk 6rnedi kullanarak Erguvanli
(1984:65) 6znenin yiklemden sonra kullanilmasinin yargiya bir kisitlama getirdigini
belirtir. ikinci 6rnekte ise, Hatiboglu (1982:160), 6zne veya nesnenin yiiklemden sonra
kullanisini "dikkati cekme" bakimindan dnemli sayar:

(4) Cikip kendilerini savunsunlar bu haksizhklari yapanlar.
(5) Yolda, sokakta, ¢arsida uzun uzun tartisilan bir konu oldu bu.



Sukriye Ruhi 55

Bir iki drnekten yola ¢ikarak devrik timcede yuklemden sonra gelen égelerin metin
konusunu olusturma, konuya dikkati ¢cekme, ve metnin anlam yapisini olusturmada
6geler tirasi baglamay1 saglayan diizenekler olarak degerlendirmek bu tir timcelerde neden
kimi zaman yeni 6gelerin (Ing. new information) kimi zaman da eski 6gelerin (Ing. old
inl'ormation) yiklemden sonra kullanildigini agiklayabilir.

3. lzlek ve Yiiklem Sonrasi Ogeler Arasindaki Baginti

Giris béluminde sézinu ettigimiz 6grenci metinleri {izerinde yapilan inceleme sonucu
devrik timcelerdeki yiiklem sonrasi 6@elerin ilging bir toplasma sergiledigi gérilmustir.
Bu tiimcelerdeki yiiklem sonrasi 6geleri gondcrgclcri itibariyle siniflandirdigimizda
asaidaki gruplar ortaya gikmistir.:

1. oyki ana kisileri

2. dykudeki 6nemli olaylar (diger bir deyisle, olaylardaki ilk durum,
dénum noktasi ve son durum)

3. olaylarin zamani, yeri ve 6yki ana kisilerinin bu olaylardaki tulumu

Ayni timceler metinlerdeki konumlan agisindan incelendiginde, bunlarin genellikle
metinlerin giris veya sonug¢ bolumlerinde bulundugu gdérulmastir. Ayni sekilde, metinler
oykuldeki olaylar zinciri cercevesinde incelendiginde, devrik timcelerin bir olayin
anlatimindan bagska bir olayin anlatimina gegildiginde kullanilabilecegi oriaya ¢ikmustir.

Yukarida belirttigimiz siniflandirma gesitli anlati kuramlari (Bcaugrandc 1980; Grosse
1978; Labov 1972) baglaminda degerlendirildiginde, ylklem sonrasi &gelerin &yki
yapisinin temel birimleriyle (6yki Kisileri ve olaylar zincirindeki ilk durum ve son
durum) eslestigi ve, bu nedenle, dyki diinyasini yorumlamada okuyucunun dikkatini
yonlendiren baglayici yapilar olarak kullanildigi 6ne sirtlebilir.

Bu baglama islevini metinlerden 6rneklerle agiklamaya calisacagim. ilk érnekler
6beginde, séz konusu tiimceler metinlerin giris bélimlerinde kullanilmis ve dykideki ilk
durumla ilgilidir. ikinci grupta 6ykiniin énemli iki olayindaki déniim noktalari
anlatiimaktadir. Uglincii gruptaki tiimcelerde ise, dykiideki olaylar zinciri icerisindeki son
durum aktarilmistir (bkz. Not 2):

l.
(6) Gengclik yillarinda baslamisti hersey ... insanlarin 6zlemle sevgiye kostugu
sevgiyi aradigi yillarda.
(7) Baba hic evlenmemis fakat bir kizi sevmis doyasiya.
(8) Cunki ailesinden yeterince glizellikler bulamamis o kiigikken.
(9) Bir insan varki hayallerini yasayabilen- ya da yasadigini sanabilen (,..)yalnizliga
kapiimaktan ¢ok korkan.

Bu timcelerdeki yiklem sonrasi 6gelerin hepsi yeni bilgi icermektedir ve ilk gl
Oyku dinyasinda zaman siralamasi iginde dykindn ilk olayina (Ing. episode) girisi
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saglamakladirlar. Son tiimce ise metnin (zerinde durdugu "yalnizhk" izlegine dikkati
¢cekmekle ve olaylarin anlamlandiriimasi igin bir odak noktasi belirlemektedir.

Asagidaki érneklerde ise, dyki kahramaninin sonraki yasaminda ogluyla karsilasmasi
ve icine distigu bunalim nedeniyle riyalarinda 'hayali' ogluyla girdigi catisma
anlatiimakladir.

n
(10) Sonra gecenin bir vakti oglu kendisine ates ediyor, dlduresiye.
(11) Vapura binmis giiniin birinde birisi ge¢mis yanlarindan. Sormuslar kim bu diye.
(12) Ve bir adam (var) tramvay bekleyen.

Oykii diinyasindaki olaylar bazi metinlerin son béliimlerinde degerlendirilmis ve yine
oykl ana kisisiyle olaylar arasindaki baginti yuklem sonrasi 6gelerle saglanmistir.
Yukaridaki orneklerden farkli olarak bu timcelerdeki yiklem sonrasi 6geler eski bilgi
aktarmaktadirlar:

1"l
(13) Ve dusunir, belki de o an o kadini birakmasaydi, kendisi de onbes onalti
yaslarinda bir cocuk sahibi olacakti.
(14) 16 yasindaki kendisi ve bugiinku Kisiligi arasinda bir hesaplasmadir bu.

1zIck kavramini &yki olaylarini ve kisilerini birbirlerine baglayan ve metinlerde bir
butinlik saglayan bir disiince olarak tanimlarsak (Bisanz 1978), yiiklem sonrasi dgelerin
bu bagintiyr kurmada okuyucuya yol gdsteren birimler olarak degerlendirmemiz
mimkiindiir. Bu durumda, metinde daha 6nce s6zii edilmemis yiklem sonrasi 6geleri (Or.
(6)-(9) da oldugu gibi) dyki dinyasini tanimlayan ve izlegi saptayan yapilar, daha 6nce
metinde s6zl edilen 6geler ise, olaylari toparlayan ve okuyucunun dikkatini izle§e ¢eken
yapilar (Or. (13) ve (14) 'te oldugu gibi) olarak gorebiliriz.

Yiklem sonrasi 6gelerin anlati tlriinin disindaki metinlerde de izlek olusturma
diizenegi olarak kullanildigini gdérmekteyiz. Kendisiyle yapilan bir sdyleside, Can Yucel
Turk siiri icerisindeki konumunu ve siir anlayisini agiklarkan sdyle demektedir:

Bu anlamiyla benim anlayisim toplumcu gergekei degildir. Mucizevi gerceklik
diyorum ben buna. Her yasanan seyin arkasinda bir insani mucize vardir anlayisi bu.
(Geng, Nisan 1991, 5.96)

Sdylesinin geri kalan kisminda Yicel, siir anlayisinin yapitlarina nasil yansidigini
anlatmaktadir. Kullanilan yiklem sonrasi &geler ile bu anlayis ve siirleri arasindaki
baginti vurgulanmaktadir.

Bir diger metinde ise devrik tiimcenin metin konusunu belirlemek igin yazinin basinda
kullanildi§ini gériyoruz:

Durmadan artiyor edebiyata iliskin gucliikler.
(Nermi Uygur, Gencan 1979:118)
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Sonug

Bu yazi gergevesinde, ¢cogunlukla konusma dilinin belirgin bir &zelligi olarak ele
alinan devrik timcenin yazili metinler icerisinde izlegi belirgin hale getirmek ve anlam
yapisini olusturan dgeler arasinda baglamayi saglamak amaciyla kullanilabilecegini
savunmaya calistik. inceledigimiz drneklerde yiiklem sonrasi 6geler timce diizeyinde arka
plana alinmis olsa bile, bunlarin metinlerin blyiik &lcekli yapilari dizleminde &nemli
birimleri (6ykd ana Kkisileri, olay sonuglari vb.) isaret ettikleri kabul edilebilir.
Dolayisiyla, tlimce diizeyinde arka planda olan bir 6ge, bilyiik dlgekli yapida 6n planda
olabilir.

Notlar

1 Burada "biylk 6lcekli anlam yapisi” terimi van Dijk ve Kimseh'in (1983) "semantic
macrostruclure” kavraminin karsihgr olarak kullaniimistir.

2. Ogrenci metinleri igin bkz. Ruhi, 1991. Yapilan calismada Sait Faik’in "Catisma"adli
Oykusu kaynak metin olarak kullaniimistir. Bu 6ykiide yalniz yasayan bir adam 15-16
yaslarindayken kiz arkadasini bir baskasinin ricasi tizerine tcrkctmisiir. Ancak yillar
sonra bundan pismanlik duymaktadir. Ayrica kiz arkadasindan bir gocugu olmus
olabilecegini dustinmekte ve cevresinde gordiugi bir kisiyi kendisine ¢cok benzetmekte
fakat ona yaklasamamakladir. Yasadi§i bunalim nedeniyle rilyasinda hep 6li bir kadin
ve kendisine "baba" deyip, aLes eden 15-16 yaslarinda bir cocuk gdmlektedir.

3. "0n plan" ve "arka plan" terimleri igin bkz. Zeyrek 1990.

Kaynakca

Abasiyanik, Sait Faik (1957). "Catisma" Havuz Bay!. istanbul: Varlik Yayinlari, 14-17.

Banguoglu, Tahsin (1974). Tiirkenin Grameri. istanbul: Baha Matbaasl.

Bcaugrandc, Robert de (1980). Text, Discour.se and Process. Norwood, NJ: Ablex.

Bisanz, Gay L ve digerleri (1978). "On thc Representation ofProse: New Dimensions".
Journal ofVerbal Learning and Verbal Behavior, 17, 337-357.

Dressler, Wolfgang U. (Hz.) (1978). Curreni Trends in Tcxl Linguisiics. Berlin, Ncw
York: Waltcr de Gruyter.

Erguvanl, Eser E. (1984). The Funelion ofWord Order in Turkish Graimnar.Berkeley:
Univcrsily of California Publications.

Gencan, Tabir N. (1979). Dilbilgisi. Ankara: TDK Yayinlari.

Grimes, Joscph (1975). The Thrcad of Discourse. The Haguc: Mouton.

Grosse, Ernst U. (1978). "Freneh Strucluralisl Vicws on Narrative Grammar". Dressler
(Hz.) 1978 icinde, 155-173.

Hatiboglu, Vccihe (1982). Tirkgenin Sozdizimi. Ankara:Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Yayinlar.

Labov, W. (1972). "The Transformation of Expericnce in Narrative Syniax". W. Labov



58 Dilbilim Arastirmalar 1992

(Hz.) Language in 1he Inner City. Philadelphia, PA: Univcrsiiy of Pcnnysylvania
Press.

Ruhi, Stkriye (1991). "wriucn Tcxt Produciion in Turkish”. Yayinlanmamis doktora
tezi, Hacettepe Universitesi.

van Dijk, Teun A ve W. Kintsch (1983). Strategies of Discourse Comprchension. Ncw
York: Academic Press.

Zeyrek, Deniz (1990). "-mlsin Masallardaki islevleri Uzerine". Dilbilim Arastirmalari.
Ankara: Hitit Yayinevi, 79-88



