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1. Giris

Gorinus , zaman ve kip gibi eylem ile ilgili ulamlardan biridir. Anlam agisindan
birbirleriyle baglantili olan bu U¢ ulam , her zaman ayri bicimbirimler ile

aktariimamaktadir. Ozellikle, zaman ve gériiniis anlamsal yakinliklari nedeniyle
birgok dilde ayni gésterge ile ifade edilmektedir. Ornegin, bir Slav dili olan Rusca
goruniist eylem uzerinde zamandan faikli bir ek ile gostermekte, Turkge ise ayni ek
ile hem goriinis hem de zamani aktarmaktadir. Bu U¢ ulamin Tirkge'de eylem
cekimlerinde bigimlenisi ¢ok karmasik ve ayni zamanda da ¢ok ilgingtir. Zaman,
goriinus ve Kip ulamlari, yantiimcelerin kurulmasinda ve tanimlanmasinda da énemli
bir yer tutar. Bu yazi, bazi yantiimce yapilarini (belirte¢ ve timleg¢ timceciklerini)
s6z konusu ¢ ulam cergevesinde ele alarak, zamani da igeren goriinis ile kip
karsithiginin yantumcelerde nasil bigimlendigini gostermek amacindadir.

Zaman, bir olay/is/durum' un konusma anina gore bir zaman c¢izgisi Uzerine
yerlestirilmesinin eylem (zerinde big¢imlenisidir ( Comrie 1985, 9-10). Bu isaret
edici/gosterici (deictic) niteligi ile zaman ulami gériinds ve kip ulamlarindan ayrihirl.
Bir timcede ifade edilen olay/durum konusma anindan énce gerceklesmis ise, bu
eylemde gecmis zaman eki ile belirtilir. Ornegin, cocuk kapiyr acti tiimcesinde
kapryr agma isi konusma anindan once gerceklesmistir, dolayisiyla ge¢cmis
zamandadir. Eger konusma ani ile eylemin ifade ettigi olay/durum Ortiistiyorsa, bu
simdiki zaman eki ile gosterilir. Ornedin, sigaray! birakmaya séz veriyorum
tlimcesinde séz verme eylemi konusma aninda yapilmaktadir, dolayisiyla -iyor eki
burada simdiki zamani géstermektedir. Eger eylemin ifade ettigi olay/durum konusma
anindan sonra gergeklesecekse, bu gelecek zaman eki ile gosterilir. Ornegin, sigaray!
birakacagim tiimcesinde sigaray! birakma eyleminin daha sonra gerceklesecegi
belirtilmektedir.
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Goriinus, eylemin ifade ettigi olay/is/durumun zamansal i¢ yapisini belirtir
(Comrie 1976, Dahi 1985, Smith 1983, 1990).Bitmislik (perfective) ve bitmemislik
(imperfective) gorinusi, dillerde en sik rastlanan goriinus karsitliklanndandir. Bir
olay tamamlanmis ve sonucu belli ise bitmislik gorinlslidir. Daha énce 6rnek
olarak verdigimiz cocuk kapryr acti tlimcesinde kapiyr agma eylemi tamamlanmistir
ve dolayisiyla ge¢cmis zamandadir; bu durumda -di eki hem bitmislik goérindsind,
hem de buna bagl olarak gegmis zamani aktarmaktadir. Bitmemislik goriinisi ise,
eylemin ifade ettigi olay/durum’un u¢ noktalan belli olmayan bir zaman dilimini
kapsamakta oldugunu gésterir. Ornegin, cocuk bahgede oynuyor tiimcesinde oyun
oynama eylemi simdiki zamani da iceren, ancak basi ve sonu belli olmayan bir
zaman dilimini kapsamaktadir; dolayisiyla -iyor eki burada bitmemislik gortintisini
aktarmaktadir.

Kip, zamanla ilgili diger iki ulamdan farkli olarak konusmacinin timcede
ifade edilen olay/is/durum karsisindaki bakis agisini, 6znel yaklasimini aktarir
(Lyons 1977). istek, kesinlik, zorunluk, niyet, tahmin, olgusallik vb. kipler dillerde
sik rastlanan kip ayirimlarindandir. Ornedin, Osman bu sandifi kaldirabilir
timcesinde, konusan kisi kendi agisindan iki noktayr vurgulamaktadir; birincisi
Osman'in sandi§i kaldirmaga giiciiniin yettigi (-ebil eki ile gosterilmistir ), ikincisi
de bunun konusan kisinin bir tahmini oldugudur (-ir eki ile gosterilmistir ).

Bu kisa ve genel tanim ve drneklemelerden anlasilacagdi gibi Turkce’de zaman,
gorunds ve kip ulamlari soneklerle aktarilmakta ve ayni ek birden fazla ulami
belirtebilmektedir. Aralarinda anlamsal bir iliski bulundugu kesin olan, ancak bu
iliskilerin henliz tam olarak agikliga kavusturulmadigi bu t¢ ulamin Tirkge'de
bicimlenisi ve ifadesi (izerine yapilan inceleme ve arastirmalarda yetmisli yillardan
sonra bir artis goze carpar. L.Johanson'un 1971'de yayinlanan Aspekt im Tirkischen
adh temel kitabindan baska, A. Dilacar (1974), Yavas (1980, 1982), Togay ( 1981),
Aksu-Kog (1982, 1988), A. Kocaman (1983, 1988), Tura (1986), Erguvanli-Taylan
(1988, 1992) ’In cahismalari sayilabilir. Bu calismalardan cikan ortak bir sonug
dilbilgisi kitaplarinda zaman ekleri olarak gegen -DI, -mls, -(y)lyor, -(y)ECEK, -Ir/Er
gibi eklerin, goriints ve kip ulamlarini da belirttikleri, hatta bazilarinin zamandan
ziyade bir goriinis veya kip ulami oldugudur 2 .

Yazinin bundan sonraki bélimlerinde Turkge'deki yantiimce gesitlerine kisaca
bir goz attiktan sonra, -DiK ekiyle kurulan bu tiir yapilarin yeterli tanimlarinin
yapilabilmesi i¢in bu ekin zaman, goriinis ve kip islevlerinin ayrilarak agiklanmasi
gerektigini gostermege calisacagim.

2. Turkge'de Yantimce Cesitleri
Turkce'deki yan timceleri dncellikle eylem yapilar agisindan ikiye ayirabiliriz; (a)

cekimli eylemli yan timceler ve (b) ¢ekimsiz eylemli yan timceler3. Eylemi
¢ekimli olan yan timcelerde, ayni bir temel timcede oldugu gibi zaman, gorinis
ve kip Karsithiklari ve sahis ekleri eylemin iizerinde gosterilebilir. Ornegin:
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(1) a. Osman [ biz de onun takimina girelim ] arzu etti.
b. [ Sen burada oturuyorsun ] santyordum.
c. Ayse Hanim [ biz yemege kalabiliriz ] diye ¢ok hazirlanmisti.
d. [Tam disari ¢ikiyordum ] ki telefon cald.
d. [ Evden biraz daha erken ¢iksaymisiz ] trene yetisecekmisiz.

Yukaridaki 6rneklerden gorilecegi gibi, kdseli parantez icinde gdsterilmis olan
yan timcelerin eylemlerinde sahis ekleri ve zaman, goriiniis ve kip eklerinden de bir
veya ikisi bulunmaktadir. Ancak bu tiir yantimceler (istemek, arzu etmek gibi dilek
ifade eden eylemlerin tiimlegleri,sanmak ve benzer anlamdaki birka¢ eylemin tiimleci,
diye ve ki ile kurulan yantiimceler ve sart timceleri) Tirkce'de sinirh sayidadir .

Eylemi cekimsiz olan yan timcelerde ise temel tumcenin eylemininde
belirtilebilen zaman, goriinis ve Kip Karsithiklarinin hepsi g6sterilemez. Sahis eki
ise, ancak belirli yantiimcelerde adlara 6zgu olan iyelik eki seklinde ortaya cikar.
Tirkce'deki yan timcelerin ¢cogu cekimsiz eylemlidir. Bu yan tiimce tiriniin bazi
Ornekleri sunlardir:

(2) a. [ Sana tavsiye ettigim kitab]i okudun mu?
b. [Bana tavsiye edilen kitap ] bu degildi.

(3) a. [ Bunu onun yazdiginjdan eminim.
b. [ Senin artik bir is bulman] lazim.
. [ Ona bir is bulmak] lazim.

(4) a. [ Ona hemen telefon edip] bu haberi vereyim.
b. [ Onu taniyinca ] ¢ok seveceksin.
c. [ Sabah uyandigimda ] saat onu gegiyordu.
d. Ona [ sigarayi birakmasi] icin cok dil doktim.
e. [ Kararimi verdikten ] sonra degistirmem.

(2)-(4) 'teki Orneklerde eylemi ¢ekimsiz olan yantimceler islevlerine gore
siniflandirilarak verilmistir. Ornek (2)'de ortag yantiimceleri, (3)'de gesitli tiimleg
yantimceleri, ve (4)'de de belirteg yantumceleri verilmistir. Elbetteki burada
drnekleyemedigimiz daha baska birgok ¢ekimsiz eylemli yantimce vardir. Ancak,
burada verilen rneklerden yola gikarak, -DiK ve -ME eklerinin bu tiir yantiimcelerin
(ortag, tlimleg, ya da belirte¢ yantlimcesi) kurulmasinda énemli bir yer tuttugu
rahathkla sdylenebilir. Eklendigi s6zcugin sozdizimsel ulamini degistirmesi
bakimindan bir yapim eki olan -DiK, simdiye kadar gekimsiz eylemli yantiimcelerde



164 Eser Erguvanli Taylan

gecmis zamani ya da gelecek disindaki zamanlari gdsteren bir ek olarak ele alinmistir
(Yavas 1980;George & Kornlilt 1981). Ancak, -DIK'n ¢esitli yaitimce yapilarindaki
islevi onun salt zaman gostergesi olmasiyla degil, ayni zamanda bir goriinis ve kip
gbstergesi olmasiyla daha dogru agiklanabilir. Bundan sonraki boliimlerde, -DiK
ekinin bu t¢ ulami nasil belirttigi, 6zellikle belirteg ve timle¢ yantiimceleri

baglaminda ele alinacaktir4.

3. Belirte¢ Yantiimcelerinde -DiK

Belirte¢ yantimceleri -(y)lp, -ErEK, -(y)IncE, v.b. gibi eklerle kurulan ula¢ yapilan
yanisira -DIK ve -ME eklerinin bir ilgeg ile birlikte kurdugu -DI1gl igin, -DIKtEn
sonra, - MEdEnN once ,-DI§IndE vb. gibi adlastinlmis yapilan kapsar. Bu yazida
sadece -DIK ile kurulan gesitli yantiimcelerde zaman, gériiniis ve kipin aktariimasi
incelendiginden, ula¢ yapilari Uzerinde durulmayacaktir. Simdi -Dik ekiyle kurulan
belirte¢ yantimceleri 6rneklerine bakalim :

(5) a.[Ugaktan indikten ] sonra hemen ona telefon ettim.
b. [Ugaktan indikten ] sonra hemen ona telefon edeceksin.
c. *[ Ugaktan inmeden ] SONra .......ccccoovveivnnceinnnnnns

(6) a.[Ucaktan inmeden ] énce hemen ona telefon ettim.
b.*[Ucaktan indikten ] énce hemen ona telefon edeceksin.

(7) a.[Kendi ¢cocugum oldugu] zaman cocuklari daha iyi anlamaga basladim.
b. [Kendi ¢ocugun oldugu] zaman cocuklari daha iyi anlamaga baslayacaksin.
c. *[Kendi ¢ocugun olacadi] zaman ¢ocuklari daha iyi anlamaga baslayacaksin

(8) a. [Uyandigimda ] o gitmisti.
b.[Uyandiginda ] ben gitmis olacagim.

(9) [insanlar sdz verdikleri ] halde sbzlerini tutmayabiliyorlar.
(10) [Butiin delegeler destekledigi ] takdirde baskan olmayi kabul ederim.

Yukarida verilen orneklerde koseli parantez icindeki belirte¢ yantiimceleri
-DiK eki ile adlastinlarak kurulmustur ama burada -DIK'in her zaman ge¢mis zaman
anlami tasidigini séylemek mimkiin degildir. Ancak,-DIK'In her zaman bagh
oldugu yantimcedeki eyleme bitmislik anlami katti§i rahathkla sdylenebilir. (5)a
orneginde temel cimlenin zamani ge¢cmis zamandir ( telefon ettim ); bu nedenle
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ugaktan indikten sonra yantiimcesinde belirtilen ve -DiK ekiyle adlastiriimis olan is
de bitmistir, gegmistir. (5)b'de ise.temel timcede belirtilen eylem (telefon edeceksin)
konusma anindan sonraki bir zamanda gerceklesecektir; dolayisiyla da yantiimcede
ifade edilen ' ugaktan inme' isi de bitmislik goriinusli olmasina ragmen konusma
anina gore gerceklesmemistir, bu nedenle de gecmis zamani gosterdigi soylenemez,
flgeclerle kurulmus belirte¢ yapilarina baktigimizda, bu yapilarin -DIK veya -ME
ile kurulduklarini goririiz ( 6rnedin, ucaktan indikten sonra/*6nce ... ; ugaktan
inmeden once/*sonra ... ; ge¢ kaldigindan dolayi ...; Gzilmemesi igin.... vb. ).
Burada kayda deger nokta sonra ilgecinin kullanildii yantiimcelerde-DiK ekinin
gerekli olmasidir. Bir baska deyisle, sonra ilgecinin sézlik anlamindan bahsedilen
eylemin bitmislik gérinislii oldugu cikarsanabilir. Once/evvel ilgeci ile kurulan
yantimcelerin ise, bitmislik gérunlsli olmasi séz konusu olmadidi icin bu sefer
-ME eki zorunludur. (7)'deki drneklere baktigimizda , -DiK ekinin zorunlu oldugunu
ve bitmislik goriintst tasimayan -ecek eki ile kurulan yantiimcenin (7c) dilbilgisel
olmadigini goririz. Burada hem yantimcede hem de temel timcede ifade edilen
olaylarin konusma anindan sonra bir zamanda meydana gelmeleri s6z konusudur,
ancak temel tumcede anlatilan isin gerceklesmesi (¢ocuklari daha iyi anlama)
yantimcede ifade edilen olayin ( kendi ¢gocugunun olmasi) gergeklesmesiyle mimkiin
olacaktir . Bu nedenle de yantiimcenin bitmislik goriiniisii belirten -DiK eki almasi
sarttir .

Diger orneklere ( 8ab; 9, 10 ) baktigimizda da temel timcenin zamaninin
herhangi bir zaman ( ge¢cmis, gelecek ) olabilecedi ve yantiimcenin zamaninin da
temel timceye bagli oldudu ortaya cikar. Temel tiimcenin zamani ne olursa olsun,
yantiimcelerde karsimiza gikan -DiK  bitmislik gériiniisti belirtmektedir ve bitmislik
gorunusli eylemin gegmis zaman anlami tasimasi ise temel tlimcenin geg¢mis
zamanda olmasina (8a gibi) baghdir.

Belirteg yantiimcelerinde, gériiniis belirten -DiK eki ile kip belirten -ME
ekinin ayri islevler gorduklerinin bir bagka kanitini icin ilgeci ile kurulan yapilara
baktigimizda buluruz . icin ilgeci ile kurulan belirte¢ yantiimceleri -DiK ve -ME
eklerini tagiyabilirler , ancak -DIK ile kurulanlar ‘neden’ belirtir, -ME ile kurulunlar
ise 'amag' belirtir. Ornegin;

(1) a. fOdevini bitirdigi ] icin o da bizimle sinemeya gelecek/ geldi,
b. [ Odevini bitirmesi Jigin ona biraz daha zaman verdik/verecegiz.

(I1)a 6rneginde, -DIK eklendigi eyleme bitmislik goriinisii anlami yiikledigi
icin, bu tdr yantimceler 'neden' ifade ederler; yani, bu timcede sinemaya
gidebilmemizin nedeni édevin bitmis olmasidir, (I1)b'de ise , -ME eklendigi eyleme
bir olanak (kip) anlami yikler; temel timcede ifade edilen daha fazla zaman
tanimanin amaci Uglincii sahisa 6devini tamamlama olanagini yaratmaktir.

Ozet olarak, -DiK ile kurulan belirte¢ yantiimcelerinde bu ekin temelinde
gorunds belirttigi, ve temel timcenin zamanina bagli olarak da gegmis zaman
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gosterebilecedi ortaya cikmistir. Ancak, belirte¢ yantimcesinde -DIK'tan baska
goriniis belirten bir ek oldugu zaman. -DIK ekinin kip anlami tasidiini gozlemleriz.
Ornegin:

(12) a. [ Odevi gelecek cuma teslim edecek oldugumuza ] gére biraz
daha vaktimiz var sayilir.

b. [ Bu kurumda ¢alisiyor oldugunuza ] gore bu kurumun
cikarlarini diisinmeniz gerek.

¢. [ Bu kurumda bunca yil ¢alismis oldugunuza ] gore herkesi ¢ok
iyi tantyorsunuzdur.

Bu drneklerde belirte¢ yantiimcelerinin eylemleri goriinis ve zaman belirten
ekler almiglardir (a, b ve ¢ 'de sirasiyla -ecek , -iyor ve -mis); o halde ayrica ol
+DIK yapisina ne gerek vardir ve bu durumda -DIK'm islevi nedir?

Yukaridaki u¢ ayri timcede -DIK'In ortak islevi kesinlik/olgu (kip)
belirtmesidir ; bu kip gelecekte gerceklesecek bir is icin gegerli olabilir ( 12a) , bu
ani da icine alan devam etmekte olan bir durum igin de ( 12b), ya da gecmise bagli
olarak ortaya c¢ikan bir durum icin (12c) 5.

4. Tumleg Yantiimcelerinde -DiK

Tlrkce'de timleg yantiimceleri, eylemin -DIK/-(y)ECEK veya -ME/-MEK ekleri
kullanilarak adlastiriimasiyla kurulur ve temel timcenin eylemine bagh olarak
gerekli durum eklerini alir. Bu tirr yantiimceler asagidaki érneklerle gosterilebilir:

(13)a. [Dustincelerine her zaman saygi duydugum]u belirttim/iddia
ettim/ sdyledim /agikladim /anlattim.

b.*[Duslincelerine her zaman saygl duymam]i..........

(14) a. [Okullarin iki hafta dnce tatile gireceginji ilan ettiler/ haber verdiler
/bildirdiler.

b.*[Okullarin iki hafta 6nce tatile girmesin]i........

(15) a. [Onun sik sik lafimi kesmesin]den sikildim / bunaldim.
b.*[Onun sik sik lafimi kestigin]den ...........

(16) a. [Japonca 6grenmeg]e bashyorum,
b.*[Japonca égrendigimle.........
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(17) [Burada durmak] lazim/ olanaksiz/tehlikeli.

(18) a.[Onlarin tanistiklari] iyi oldu,
b.[Onlarin tanismalari] iyi oldu.

(19) a. [Sizin baskan oldugunuz]u kabul ederim
b.[Sizin baskan olmaniz]i kabul ederim.

Yukaridaki 6rneklerden, timle¢ yantiimeelerinin kuruluslarinda -DIK/-(y)ECEK
ekleri mi yoksa -ME eki mi kullanilacaginin temel timcenin eylemine bagh oldugu
sonucunu cikarabiliriz. Bir baska deyisle, eylemler timle¢ yantimcelerinde -DiK
alanlar ve -ME alanlar diye altulamlar olusturur. Bu altulamlardaki eylemlere
anlamsal agidan baktigimizda su kaba genellemeleri yapabiliriz: (i) bildirim ifade
eden eylemler ( bildirmek, agiklamak, s6ylemek, haber vermek, anlatmak, belirtmek,
ilan etmek, vb.) timle¢ yantiimcelerinde -DIK/-(y)ECEK ekini gerektirir (13a ve 14a
orneklerinde oldugu gibi), (ii) istek, arzu, merak, niyet (ki bunlar kiptir) veya genel
olarak duygu diyebilecegimiz hisleri ifade eden eylemler (istemek, rica etmek,
dilemek, o6zlemek, sinirlenmek, bikmak, v.b.) timle¢ yantiimcelerinde -ME ekini
gerektirir (15a ve 16b orneklerinde oldugu gibi), (iii) -MEK ile kurulan timleg
yantimceleri, kip anlami tasiyan eylemlerle (17) érnegindeki gibi sart, gerek, olanak
vb.ifade eden eylemler) ve yantlimcenin ve temel timcenin 6znesi ayni oldugu zaman
kullanilir.

Bazi eylemler de , (18) ve (19)' da oldugu gibi, hem -DIK hem de -ME
ekleriyle kurulan yantiimceler alabilmektedir. Bu durumda, akla ilk gelen soru (18)a
ve (19)a'da orneklenen -DIK'la kurulmus yapilari iceren timcelerle, (18)b ve (19)b'de
drneklenen -ME ‘yle kurulmus yapilari iceren tiimcelerin esanlamli yapilar olup
olmadididir? Bu &rneklerdeki (a) ve (b) tlimceleri arasinda anlam farki oldugunu
asagidaki orneklerle gosterebiliriz:

(20) a. [Onlarin tanistiklari ] iyi oldu
b. * [Onlarin tanistiklari ] iyi olur
c. ? [Onlarin tanistiklar ] iyi olacak

(21) a. [Onlarin tanismalari] iyi oldu.
b. [Onlarin tanismalari] iyi olur.
c. [Onlarin tanismalari] iyi olacak.

Ornek (20)'de -DiK ile kurulmus yantiimcede tanisma isinin bitmisligi ifade
edildiginden, temel tiimcenin zamani belirsizlik tasiyan ya da tahmin belirten bir
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gelecek zaman (20b) olamaz.Ama, gelecekte yer alacak olay kesin olarak
programlanmis, diizenlenmis ise, 0 zaman yantiimcede -DiK eki kullanilabilir. (20)c,
ancak iki arkadasinizi evinizde vereceginiz bir davette tanistirmayi planladiginiz bir
durumda soylendigi vakit dilbilgisel kabul edilebilir. (21)'deki érneklerde, -DIK'tan
farkl olarak -ME ekinin gorunis belirtmedigi , temel tiimcenin eyleminin herhangi
bir zamanda olabilmesinden anlasiimaktadir.

(19)a ve b drneklerinde ise, -DiK ve -ME eklerinden kaynaklanan cok agik bir
anlam farki vardir. -DiK ile kurulmus yantiiniceyi iceren (19)a'da, hitap edilen sahsin
baskan oldugu bir gercektir ve konusmaci da bu durumu onayladigini belirtmektedir.
Ama -ME ile kurulmus yantimceyi iceren (19)bde, hitap edilen sahsin baskanhgi
heniiz gerceklesmis bir olay degil, konusmaci agisindan kabul edilebilir bir
olasiliktir.

-DIK ve -ME eklerinin her ikisinin de adlastirici yapim ekleri olmasina
karsin, birinin temelde goérunis digerinin de Kip gdstergesi olmasi , yantumcelerini
her iki ekle kurabilen eylemlerde anlam farklarina yol agmaktadir. Bir baska 6rnek
verelim:

(22) a. [Bu isi onun yaptiginja karar verdik,
b. [Bu isi onu yapmasin]a karar verdik.

(22) ave b esanlamli tiimceler degildir; -DiK ile kurulan yantiimcenin eylemi
gerceklesmistir ve bir olgu olarak goériilmektedir, buna karsin -ME ile kurulan
yantimcenin eylemi heniiz gergeklesmemistir ama ileride gerceklesmesi mimkiin
olarak goriilmektedir.

Tumleg yantumcelerinde karsimiza ¢ikan -DIK'in  gegmis zaman gostergesi
olmadiginin bir baska kaniti da , asagida ornek (23)'de gorilecegi gibi, ayni
yantiimcede bir gelecek zaman belirteci ile birlikte bulunabilmesidir.

(23) a.[ Yarin okulda se¢im oldugunju bilmiyordum.
b.[ Yarin okulda secim olacagin]i bilmiyordum.

(23)a ve b ornekleri arasindaki fark, yantimcelerin birinin ge¢mis (23a)
digerinin de (23b) gelecek zamani gsteriyor olmasi degildir; zira her iki timcede de
yarin belirteci yantumcenin zamanini gelecek olarak belirlemistir.[6] Buradaki fark,
yantiimcede ifade edilen eylemin konusmaci agisindan gerceklesmesinin ne derecede
kesin gorildiigudir. Onceden diizenlenmis, programa alinmis ve dolayisiyla gelecekte
gerceklesmesi kesin gézilyle bakilan olaylar -DiK eki ile adlastirilirken, kesinlik
derecesi daha disiik olarak degerlendirilen olaylar (23)b'deki gibi -(y)ECEK ile
adlastirthr. Bu durumda, -DIK'In ne derece goriinis belirttigi sorusu akla gelebilir.
Dogrusunu sdylemek gerekirse, -DIK yukaridaki drnekte gérinisten cok bir kip
(konusmaci agisindan kesinlik) belirtmektedir. Ancak gorinus ile kip ulamlari
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birbirleriyle baglantih ulamlardir. Bitmislik gériinislii olan bir olay gerceklesmistir,
dolayisiyla artik olgusaldir; gelecekte gerceklesmesi kesin olarak disinilen ve bir
olgu gdziyle bakilan olaylar da yantiimcede -DiK ekiyle belirtildiginde bu olgusallik
ve kesinlik yansitiimis olur.

Belirte¢ yantiimcelerinde oldudu gibi érnek (12), tiimle¢ yantimcelerinde de
ol +DIK yapisi yantimcenin eylemi gériinis ve zaman eki tasidiginda karsimiza
cikar. Ornegin:

(24) a. [ O filmin iki hafta sonra sinemalarda oynayacak oldugunju
bilmiyordum
b. [ O filmin G¢ haftadir sinemalarda oynuyor oldugunju
bilmiyordum.
c¢. [ O filmin daha énce oynamis oldugunju bilmiyordum.

Bu drneklerde -DIK'in ortak islevi kesinlik/ olgu belirten bir kip olmasidir;
bu kip , gelecekte gerceklesecedi planlanmis ve kesin bir olay icin kullanilabilir
(24a), simdiki zamani da iceren ve devam etmekte olan bir olay icin kullanilabilir
(24b), ya da gegmiste kalan bir durum igin kullanilabilir (24c).

5. Sonug
Tirkce'de eylemle ilgili zaman, gorinis ve kip ulamlarinin her zaman ayri
bicimbirimlerle belirtilmedigini, eylem ¢ekimlerinde kullanilan eklerin ¢ogu kez
birden fazla ulami yansittigini gzlemleriz. Oyle ki, bir tek ekin bu g ayri ulami
belirttigi olabilir. Slobin ve Aksu (1982)'nun 6rnegini tekrarlayahm : Kemal'in
portmantoda asih paltosunu goérdiikten sonra sdylenen Kemal gelmis tlimcesindeki
-mis eki, bu durumda (¢ ayr islev yapmaktadir. Oncelikle, portmantoda duran
paltodan Kemal'in gelmis oldugu cikarimi vardir; dolayisiyla olay bir gesit bitmislik
gorunusludur ve gegmistedir. Gene bu ¢ikarima bagh olarak, Kemal’in geldigi
bilgisinin konusmaci tarafindan dolayli edinildigini kipi (‘evidential’) ifade
edilmektedir . Buna karsilik Kemal o sirkette calisiyormus timcesinde, -mus eki
yalniz dolayli bilgi kipini belirtmekte, -iyor eki ise bitmemislik goriinist ve buna
bagl olarak simdiki zamani belirtmektedir.

Bu yazida incelenen yantiimcelerde de benzer bir durumdan séz edilebilir;
-DiK eki ayni zamanda bir gériinils, zaman ve kip gdstergesi olabildigi gibi, yalniz
bir tek ulamin gostergesi de olabilmektedir. Odevi teslim etti§imize gére bu gece
rahat bir uyku uyuyabiliriz timcesinde, -DiK eki bitmislik gériintisii, ve bitmislik
gorunisti anlamindan kaynaklanan bir gegmis zaman, ve kesinlik Kipi belirtmektedir.
Ama, 12. ve 24. drnekleri hatalarsak, burada eylemlerinde ayrica gérinis ve zaman
eki bulunan yantiimcelerde -DiK ekinin ol- eylemiyle birlikte kullanildi§ini ve yalniz

kip (kesinlik/ olgusallik) belirtti§ini goririz.

Tumcelerin  kullanildi§i baglamin da anlama c¢ok seyler kattigi, hatta
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belirledigi bile disiiniiliirse .Tirkge'de -mls veya -DiK gibi eklerin ekonomik bir
sekilde kullanilabilmeleri pek sasirtici gelmemelidir..

NOTLAR
1 Comrie (1985, s. 56-62) , konusma anina gdre zaman ¢izgisi Uzerinde yeri belirtilen ve

[o)]

isaret edici ozelligi olan ' mutlak /yalin zaman' ( absolute tense ) ile, konusma anindan
baska bir referans noktasina gbre zaman ¢izgisine oturtulan ' goreceli zaman ' (
relative tense) arasinda bir ayirimdan bahseder. Daha geleneksel bir yaklasim olan ,
ve isaret edici Ozelligi olmayan goreceli zaman kavrami bugin gorinis ulami
cercevesinde ele alinmaktadir.

Goreceli zaman yaklagiminda, yantumcelerde goriinlis olarak incelenen bicimlerin
zaman olduklarini iddia etmek mimkiindiir. Ornedin, Eve geldiginde, hemen bana
telefon edeceksin timcesindeki eve geldiginde Yyantimcesi konusma anma gore
gerceklesmis  degildir , ama temel timcede belirtilen zamana gore daha Once
gerceklesecek  bir referans noktasini gdstermektedir. Bu durumda, -DiK ekini temel
timcenin zamani acisindan goreceli olarak ge¢mis zaman diye tanimlamak olasi
gorulebilir. Ancak, A. Aksu Koc 'un dikkatime sundugu gibi, yukaridaki 6érnekle
esanlamli olan Eve gelince, hemen bana telefon et tlmcesinde , bir dnceki Ornekte
-DIK'In islevini yapan -ince ulacinin bir zaman eki oldugunu kimse iddia etmek
istemeyecektir. Bu nedenle , zaman ulaminin isaret edici 6zelligi tasimasini zorunlu
tutup , yantimcelerin tanimlanmasinda bu 6zellige sahip olmayan 'géreceli zaman'
kavrami yerine goriinis ulami kavramini benimsiyoruz.

Yavas ( 1980) , gecmis zaman eki olan -DI 'nin Tirkge'de yalniz zaman gdsteren tek
ek oldugunu savunurken, -lyor, -ECEK , -Ir/Er gibi dilbilgisi kitaplarinda zaman eki
olarak verilen bu eklerin aslinda goriinis ve kip belirtttiklerini sdyler. Togay (1981)
yayinlanmamis doktora tezinde de Yavag'tan bagimsiz olarak benzer bir sonuca
varmistir.

Csato (1990)'un yazisinda, Turkce'de eylemi cekimsiz olan yantimcelerin kapsamli bir
siniflandirmasini ve bunlarin dilbilgisel 6zelliklerini bulmak mimkindr.

Ortag yantiimcelerinin kurulusunda da kullanilan -DiK eki bu yapilarda zaman,
gorlinis ve kipten ayri olarak bir baska dilbilgisel karsitlik daha yansittigindan, bu
tir yapilar inceleme disi birakilmistir.

12b ve c¢ 'deki yantimcelerin dilbilgisel olabilmeleri icin o1 +DIK vyapisiyla
kurulmalari sarttir , ( * [Bu kurumda ¢ahisiyoriza ] gore bu kurumun cikarlarim
disinmeniz gerek ) ama 12a icin ayni sey sdylenemez , yani [ Odevi gelecek cuma
teslim edece§imize ] gére biraz daha vaktimiz var sayilir tlmcesi dilbilgiseldir. 12a
ile bu timce arasindaki fark ise, -DIK'li yapinin kesinlik ve planlanmis bir is ifade
etmesi -(y)ECEK ile kurulan yapinin ise kuvvetli bir olasilik ifade etmesidir.

. Dilagar (1974) da bu durumu farketmis ve Eve telefon et, bizimkilere bu gece dayimda

kaldigimi soyle  Ornegiyle, kaldigim: eyleminin zaman degil, bir gorlinis
belirttigini sOylemistir. Her ne kadar Dilagar goriinisti buradakinden biraz farkh
olarak tanimlamigsa da ( eylemde ifade edilen "6znel” i¢ anlam ), gérinis ulaminin
Turkge'de gekimli ve gekimsiz eylemlerde bigimlenmis oldugunu ortaya koymus ve
goriinis ulaminin dilbilgisine girmesi gerektigini ileri sirmistdr.
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