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1. Giris

Dogal dil ve sozliksel yapi agisindan Chomsky Dilbilgisi(CD)'nin ilk bicimlenisi
(Chomsky 1957), biri stratejik digeri kuramsal nitelikli gorilebilecek iki ilgi gekici
nokta bulunduruyordu: Stratejik olani, bu dilbilgisinin karsitez kaynaklari olan
gelenekselci ve yapisalci calismalarla bigcimbilimde oldukga parlak sonuglar elde
edilmis olmasina karsin, bu alanin belirgin bigimde zayif birakilmasiydi. Kuramsal
olani ise, timce olusumundaki (sentence formation) Uretimin sdzciik olusumunda
(word formation) da bulunabileceginin goz ardi edilmesiydi. Noktalardan ilkinin bir
sonucu olarak, CD dogrultusundaki calismalarin yani sira yapisalci incelemeler
devam etmis, ikincisinin sonucu olarak da, CD'de hemen baglayan ve bugiine kadar
devam edegelen tartisma alanlarindan birini, dogal dil konusucusundaki sezgisel dil
bilgisinin Uretkenlik yoninin yalnizca timce bilgisine dayanamayacagi, bunun,

sozclk bilgisiyle tamamlanmasi gerekecegi iddialar olusturmustur.

Gergekten de, CD, her ne kadar, gériinmeyen ("derin") yapilarda agiklama yapmaya
kalkisirsa da, gorunuste, (1)'deki gibi bir timcenin dretiminde, nasil (I)bdeki
6gelerin birlestirilmesi séz konusu edilebilirse, (I)b'dekilerin Gretiminde de agik¢a

bir birlestirme ((2)a) ya da ekleme ((2)b) s6z konusu edilebilir:

(1

a. Katsayi diisuk!
b. katsayi+dustk

@
a. kat+sayi
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b. say+1, dus+ik

Sonucta, ister timce s6zkonusu olsun ister sozcik, dildeki dagilimlari agisindan

taninabilen birimlerden bir "lretim" gergeklesmektedir.

Boylece, dilbilgisinin baska uretim mekanizmalari da icerdigi iddiasi, sozliksel yapi
calismalarina yeni boyutlar kazandirarak CD dogrultusunda 6nemli bir gelismeyi

dogurmustur.
2. Sozlikselci Varsayim

Dilbilgisinin sozlikce bileseninin, 6nce, ancak bazi s6zcik olusum sireclerini
(6zellikle, tiretimi) icerebilecegi iddiasi netlestirilmistir. Jackendoff 1972, Aronoff
1976 ile baslayan bu tutum, ozellikle Lieber 1980, 1983, Williams 1981, Selkirk
1982, Jensen ve Jensen 1983 ve Kiparksky 1982 ile, tiretimsel ve cekimsel tim
tiretim streclerinin sozlikcede dongisel kurallarla sunulabilecedi biciminde daha
kapsamli ve koktenci bir goriinime kavusmustur. Kati Sozlikselci Varsayim (strict
lexical hypothesis) adi altinda anilan bu calismalarda, 6zellikle sonuncusunda, ilgili
suregler igin agik bicimbilimsel ve seshilimsel kurallar énerilmistir. Tim bu olan
biten karsisinda Noam Chomskynin kendi tutumu ise, sézliikgenin ancak tiretimsel
olan sozliiksel stirecleri igerdigini, ¢ekimsel bicimbilimin ise sdzdizimsel kaynakli
aciklamalara dayandigini benimsemek olmustur (Genisletilmis S6zlukselci Konum

icin bkz. 6zellikle Chomsky 1988).

Burada, Tirkcenin sodzluksel, yani sozliikgede listelenmis bilesiklerinin
bicimlenmesinin, 6zellikle Kiparsky 1982'in diizey siralama varsayimi(level
ordering hypothesis)’na dayanan sozliikce yapisi ve tabii bunun Underhill 1988
tarzinda Tirkge uyarlamalari igin bazi sorunlar gikaracagi belirtilecektir. Sonra,
ozellikle bigimlenme agisindan bir varsayimsal taban (hypothetical base) yaklasimi

gelistirilip, bunun bazi énceki sorunlu gériniimleri ortadan kaldirabilecegi ve ayni
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zamanda, dilsel kuram agisindan daha uygun bir gézlem tabani olusturmak Uzere,

yeni bir siniflama sunabilecegi Uizerinde durulacaktir.
3. Genel Gorlinim

Bicimbilimde bir sézclik olusum sireci olarak goriilen bilesme, birden fazla,
(kuramsal ilginin odaklandi§i boyut agisindan, iki) bagimsiz tabanin bilesmesine
dayanir. Birer sozliksel kategori ile belirlendiklerinden, surecin c¢iktilari, yani

bilesikler, dogrudan dilin s6zliiksel yapisinda yer alirlar.

Dort ana sozliiksel kategoriye bagli olarak dort tiir bilesikten séz edilebilir:

©)

a. bilesik ad: baba yigit*

b. bilesik sifat: algak gonalli
c. bilesik zarf: en asag

¢. bilesik eylem: geliver-(\)

Ne var ki, bilesigin kategorisi, amach secilmis (3) drneklerin sezdirdiginin aksine,
iki tabanda da 6zdes kategorinin bulunmasini sart kosmaz. Gergekte, bilesigin
kategorisi, iki bicimbilim ilkesi tarafindan belirlenir. ilki yansitma(reflection)'dir ki
(6zellikle bkz.V/illiams 1981, Lieber 1983) tabanlardan birinin sozliksel
ozelliklerinin, onu dogrudan dallandiran bir (st budaga yansitilmasini saglar. ikincisi
sagkolda temeldge(right-hand head) ilkesidir ki (bkz. Wiliams 1981, Selkirk 1982)
yansitmanin yapildi§i (genellikle ensagdaki) tabanin temel6ge gorevini tstlenmesini
saglar. Buna gore, ¢i§ borek bilesmesinin kategorisi Adir ve bu 6zellik ensagdaki

bérek 6gesi tarafindan yansitilmaktadir:
@) BIL (esik)A

cigS borekA
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4. Sorun

Ne var ki Turkgede bilesik bigimlenmesinin (4)'ten daha karmasik gériinimler
sundudu, bunlarin sozlikselci yaklasim ve sozliiksel sesbilim agisindan bir dizi
sorun doguracad! iddia edilebilir. Ornegin (5)'teki agikgdz bilesiginin dismerkezli

olusu, ensagda temel dge ilkesiyle uyusmaz:

[\
aciks gozA (biri)

Gunkd, bilesigin kategorisi sagkoldaki 6ge tarafindan belirlenmemektedir. (4)
tirindeki bilesiklerin dismerkezli konumda silinmis bir (temel)ége tasimalari ve
bunun &beksel baglantilari olabilmesi, siirecin sézliikselligini kuskuya dusurebilir.

Ne var ki, burada, bu sorunla ilgilenmeyecegiz.”

Burada asll ilgilenecegimiz sorun, bigcimlenmenin, (3)¢'deki bilesik eylem érnedinde

stireclerde ortaya ¢ikmasidir:

©6) BIL 7

gel

Burada, i parcasi tabanlardan herhangi biri ile (dilin tipik soneklemeli yapisi
diistiniildiigiinde, tabii ki ilki ile) ekleme iliskisinde gosterilmektedir, yani BiL'den
dogrudan dallanmamaktadir. Bunu, ilerleyici bir sesbilim sireci olan Gnli uyumu
agisindan da (*aliver- degil aliver-) bir sona ekleme olarak gérmek durumunda

kalabiliriz ama dilde geli ya da ali gibi bagimsiz (yani, sozliikgede listelenmis)
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bigimlerin bulunmamasi, bunun bir ekleme oldugunu ama yalnizca bilesmeye 6zgii

oldugu sonucunu verecektir.

Ote yandan, dagilim da bu iliskinin masum bir eklenme olmadigini sezdirir: aliver-,
goriver-, tutuver-...gibi acik bir dizi olusturan ilk tabanin aksine, I+ver iliskisi
kapali ve degismezdir. Yani, dagilim agisindan i, ilk tabandan cok ikinci tabanla
iliskilidir. Ayrica, bu yonde bir bicimlenme tiird, Turkcede belirli bir isleklikte
thretim alani da olusturur. A+kal- (bakakal-, donakal-,...), A+dur (gidedur-, aladur-

,-.), Atyaz- (diseyaz-, 6leyaz-,...).

Tum bunlar, sézkonusu bigimlenmenin ne oldugunu degil ama siradan bir eklenme

olmadigini gdsterebilir.
5. Baska Alanlar

Aslinda, eklerin dogrudan bilesme siirecinde yer alabilme olasihgi sézkonusu

edildiginde, baska eklerin de konumu sorgulanmaya deger gdriiniir:

URO]

ensesi kalin
gonlt gani
kami kara
gelis/ guzel
gonli bol
gonli zengin
g6zl kara
g0z0 pek
g0zl tok
yiregi pek
karni yarik
g0zl agik

(8) +tAn

bastan kara
timden gelim
kafadan bacaklilar
kulaktan dolma
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modan dogma
bastan savma

(9) +tA
¢antaca keklik
denizde balik
sahanda yumurta
kémirde pilic
devede kulak

(10) +()A
disa donuk
gline bakan
ice kapanik
disa vurura
ice bakis

ice donuik
1s51§a dogrulum
151§a goclim
time vanm
yere dogrulum
soya gekim

(7)-(10) arasindaki orneklerin sozliiksel yapilan (6)'dan farkh degildir; yatik yazili

"parcalar” dnceki tabanla bagimsiz bir birim olusturmazlar.
6. Sozllksellik Boyutu

Bu noktada, yatik parcalarin sézdizimsel kaynakli olduklarinin (uyum ve durum
ekleri tasidiklannin) ileri sdrilebilmesi, bunlari (6)'daki ¢6zimlemeye destek

olmaktan alikoymaz.

ilkin, bunlarin birer sézliiksellesme Griinii olmasi ve tasidiklan yapinin zaten islek
(productive) olmamasi, sdzdizimsel aciklamanin gozardi edemeyecegi bir dzellik

olarak gorilecektir.

ikincisi, eklerin artik sézdizimsel islevlerinden uzaklastiklaridir. ilgili eklerden

hareketle durum-belirleme iliskileri saptanamamaktadir. Cogunda (gdzl pek, kafadan
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bacaklilar gibi) kaynak eylem zaten bulunmamaktadir. Bulunanlarinda da, bir dnceki
strecte birlestirme (incorporating) bulundugunu tanitlayacak sozliiksellik
izlenmeyebilmektedir, yani 1si§a go¢-, gzl ac-, ice kapan- gibi sozliksellesmis

bilesik eylemler bulunmamaktadir.

Uciinciisti, islek olmamanin, bunlarin gelisigiizel bir kaliplasma oldugunu
gosteremeyecegidir. Birkac ornekle sinirli, drnegin, tek ornekli ser->ser-p- ve iki
Omekli kar->kar-mas- ve sar->sar-mas- gibi (baska 6rnekler igin bkz. Uzun ve
dig. 1992) sozciik olusum kurallari bulunabilmektedir. Bir baska deyisle, seyrek
(unproductive) olma, ilgili 6rnekler igin birer sézcik olusum kurali yazilmasina

engel olusturmayacaktir.

Son olarak, sozliiksellesmenin tiretimde zaten dogal olarak bulundugudur. Tim
siradan sozliiksel dgelerin, sz gelimi gozlik olsun, bir bigcimde sozliiksellesme
Urind oldu@u, ancak bdylece listelenebildigi sdylenmelidir. Gergekte, -1k'in lamba-
lik gibi bir anlik olusum (nounce formation) icin potansiyellik tasimasi, ice
donlikteki -e'nin 6ze donlk gibi tiretim icin potansiyeldik tasimasindan farkli bir

actklamaya gereksinim duymamalidir.
7. Varsayimsal Taban Cézimi

Bilesmede gorilen eklerin, gercekte, dogrudan bilesme siirecine 6zgui olmalari ve
tiretimin sonucunda bagimsiz bir sozliiksel birimin olusmamasi, bdylece,
yokluklarinda, geride kabuledilemez (*g6z pek, *i¢c doénuk gibi) iki taban
birakmalari, farkh bir ¢6zimleme gerektirir. Bu ¢zim, sézliikgede bir varsayimsal
taban kural tasarlamak olabilir. Bu kuralin, (4) ya da (5) i¢in tasarlanacak olandan

farkl bir yapi icermeyecegi aciktir; sonugta, bir bilesik tlretilecektir.

ilgili kuralla ulasilacak varsayimsal bilesik taban, (6)-(10) tiirli igin ayrik
(discontinous) olacak ve bigimsesbilimsel tanitlar agisindan da ilk 6gesinde bir sona-

ekleme gerceklesecektir. Boylece (6), sdylece yeniden yazilabilecektir:
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6y / BiLe
VAR.TAB.
I\
KOK EK KOK
gel ver

Dilin tipolojisi agisindan, varsayimsal da olsa, bilesik bir tabanda ice-ekleme gibi
bir sureci tanimakla kiskirtict olan (6)' ¢6zumlemesinin, (6)-(10) arasi

bicimlenmelerle sinirli olmadigini da belirtelim. Simdi (1 1)'e bakalim:
(11) ucan top, atar damar, Kesici dis, kesme seker...

ucan top'ta -An, atar damar'da -Ar, kesme ¢eker'de -mA, kesici dis te -Icl...Bu
orneklerde, sirasiyla, -An, -Ar, -mA ve -Icl, ilk tabanla birlikte sézliiksel birim
olusturamamakta, olusturdugu durumlarda da {kesme: l.'kesme isi', 2. 'bir tir
makas’; kesici: 'mezbaha gorevlisi’) sozluksel anlami ile bilesiginki

Ortiismemektedir.
8. Bir Sinirlama

ilk tabani ekli tim bilesikler, (6)' ¢dziimlemesini icermeyecektir; eklemenin
bagimsiz ve sozliiksellesmis bir taban tirettigi ve sdzliiksel anlamlarda uyusmanin
oldugu durumlarda stre¢, dogal olarak, (4)'teki ile 6zdes olmak (izere (12)'deki gibi

olacaktir:
(12) BiLX
TABANI TABAN2

KOK EK
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9. Yine Baska Alanlar

Varsayimsal tabana ekleme, yalnizca bir ice-ekleme sireci ile sinirh degildir.
Siirecin yine varsayimsal bir tabana ama bu kez sona-ekleme oldudu bilesik
ornekleri Turkcede daha genis bir alani doldurmaktadir. Bunun yanmda, eklemenin
yoneldigi ikinci tabanin bagimsiz bir birim olusturamamasi ve ilgili parganin
yoklugunda kabuledilemez tlrelimlerin ortaya ¢ikmasi kosullan burada da gecerlidir.

(13), bu siiregte goriinen ekleri ve ilgili 6rneklerini sunmaktadir:

(13)

*©)l - kafa tasl

-1 : alcak gonulli
-(y)An : aptes bozan
-(A/I)ruk - hak tanirlik
-(y)ici : ara bulucu
-(ADr > yurt sever
*gy)ig : var olus

-Tl - hiinkar begendi
+(I)m > var sayim
-mA :ara bulma
-mACA : adam asmaca
-mAz : SU gegirmez
-mls : glin gérmus
-l - bag kaldin

Bu kez ¢oziimleme (14)'teki gibi goriinecek ve taban, artik, sona eklemenin

yapildigi bitisik bir taban olacaktir:

14 /BTLS BiLa
VAR.TAB. VAR.TAB.
\ .
A EK Al A EK
-1 |

I i
alcak gonal -l kafa tas -
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Uzun
Burada, yine, tasi bulunmadigi, gonalli de sozliiksel anlam agisindan bilesikle
uyusmadigi igin ve kafa tas ile alcak génil tabanlari da bagimsiz olarak bulunmadigi

icin ilgili ek, varsayimsal tabanda sona-ekleme siirecinde yer alacaktir.
10. Kuramsal Sezdirimler

(6)' ve (14)'teki ¢ozimlemeler, en azindan Kiparsky 1982 ve Underhill 1988 tarzinda
bir sézlilkselci yaklasima sorun cikarirlar. ilkin, varsayimsal taban kavrami ile,
ciktisi sozliiksel birim olmayan bir slire¢ s6z konusu olacaktir. Oysa, s6zliksel
sesbilimde her diizeyin ¢iktisi tam bir sézliiksel birimdir (bkz. Kiparsky 1982:4)
ikincisi, bu siireg, diizenli bir bilesme olmasina karsin, ice ve sona ekleme gibi bir
slirecten dnce yer alarak genel diizey siralamasiyla gelisecektir. Oysa, diizey siralama
varsayimlari, bastan beri, bilesmeyi hep eklemeden sonraya yerlestirmis ve son
zamanlarda (bkz.Underhill 1988), bunun Tirkge igin sorun cikarmayacadl da

benimsenmistir

ice ve sona-eklemenin, aslinda, bigimsesbilimsel agidan tabanlardan birinde sona
ekleme olarak gerceklesecegi ve Tirkce eklenme igin pek sorun gikarmayacagi

dogrudur ama diizey siralamasi varsayiminin etkilenecegi de dogrudur.
11. Bir Gézum, Bir Destek

Ote yandan, varsayimsal taban yaklasiminin, Tiirkgede bir sorun olarak gériilen
ayraglama paradoksunu da ortadan kaldiracagi ileri sirilebilir. Daha 6nce (bkz.
Gokdel 1988), ilgili ayraglama (15a) yapisinda iken tlretimin (15b) yerine (15c)

olarak gerceklesmesinin bir ayraglama paradoksu yarattigi kabuledilmistir:

(15)
a. [[[[otobis]bilet]i]ci]
b. *otobis biletici

c. otobis bileti
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Oysa buradaki yaklasimda, varsayimsal otobis bilet tabam ile bu paradoks artik s6z

konusu olmayacaktir: [[otobus biletci]si].
12. Sonsoz ve Bir Siniflama

Bicimbilimsel zenginlik tasiyan Tirkcede bilesme gibi genis capli bir tiretim
stirecinin bir dizi eki icermesi, aslinda, beklenen bir gériinim olmahdir. Ne var ki
bilesmeyi bagimsiz tabanlarin siradan bir bilesmesi olarak gérmek, "artik" parcalan
da sozdizimsel kaynakli agiklamalara katmak, gercekte, bir sézcik olusum suirecinin
oldukga belirgin bicimlenme &zelliklerini gzardi etmeyi de beraberinde getirebilir.3
Bu agidan, varsayimsal taban yaklasimi, Tirkcede bilesik bigcimlenmesinin, yalnizca
bagimsiz tabanlann bilesmesini degil, bu siirecte dogrudan yer alan bazi ekleme
stireclerini de icerdigini ortaya koymakta, bunun yaninda, (16)'daki sinilama ile,
hem daha eksiksiz bir betimleme tabani, hem de dilsel kuram agisindan uygun bir

gozlem ve inceleme tabani sunmaktadir

(16)

a. iki bagimsiz tabanda bitisme
[hasir[sapka]]

[kazikli [humma]]

[ara[ver-]]

b. varsayimsal bitisik tabanda sona ekleme
[algak gondl [-10]]

[s6z dizim[-i]]

c. varsayimsal aynk tabanda ice ekleme
[ense [-si] kalin]

[tim [-den] gelim]

[soy [-a] cekim]

[sahan [-da] yumurta]
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[arka [-s1] Kesil-]
[ara [y1] ag-]
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NOTLAR

1. Gésterim kolayli§i acisindan, ele alinan tim bilesikler ayri yazilmistir ve standart
yazim kaygisi gidilmemistir.

2. Bu durumlarda, bilesige, acik géz OLAN biri gibi bir timcesel yapidan ulasildigi ve
dismerkezdeki temeldgenin silindigi iddia edilebilir.  Ne var ki, bu tir Tirkce
yaklagimlarinin, bir dizi sorunlu yonleri oldugu da ileri sirilebilir (bkz.Uzun 1990).
Belki bu, Tirkgede zaten bulunan ve cok islek olan bir sézcik olusum sireci olarak
degerlendirilip kolayca asilabilecektir; ad, sifat ve zarflar arasinda yaygin olarak gorilen
gecisme(conversion) ya da sifir tiiretim(zero derivation), bu sirecin c¢iktilarina da
uygulanabilir.

3. Varsayimsal bir tabana dayanan eklemenin, Turkcedeki yayginhgi tzerine, Uzun ve
dig. 1992'de sunulan verilerden bir resim ortaya cikarilabilir: Orada, 4'U potansiyel 24
ekin gorundigu 465 ornekte tabanlarin konumu varsayimsaldir. Bu, toplam ekleme
icinde, %3.18’ik bir yer kaplamaktadir.



