DILBILIM-GOSTERGEBILIM ILISKILERI
Ayse Eziler Kiran

0. GIRIS

Gostergebilim durup dururken, hi¢ yoktan ortaya ¢ikmamigur. Ozellikle
XX.yiizyilda gelisen ve anlam sorunlarmi ¢oziimlemeye yonelik ii¢ toplumbilimsel
disiplinden kaynaklanmugtir. Bunlar dilbilim, kiiltiirel antropoloji ve bilgi kuranudir.
Biz konumuz geregi yalniz dilbilim-gostergebilim bagmularindan sézedecegiz.

Dilbilim, tarih i¢inde konusunu dil olarak saptayan, bunun kesin smrlarimni ¢izen,
pozitif bir bilim olarak ortaya ¢ikan ilk toplumbilimdir. Dil sorunu i¢inde, anlam
sorununu da cle alan Saussure olmus ve bu diisiincesini de "anlam f{arkhliklardan
kaynaklamr" diyerek belirtmigtir. Dillerin gosteren ve gosterilen olmak itizere iki
yanli oldugunu ortaya koyarak da bigim ve anlam farkim dizgelestirmigtir.

Prag Dilbilim Cevresi'nden Jakobson ve Troubetzkoy Saussure'iin arastirmalarimi
yaygmlastirmig, Kopenhague Dilbilim Cevresi'nden Hjelmslev dizgelegtirmis,
Benveniste sdyleme uygulamug, Barthes anlagilabilir bir dile indirgemis, ve nihayet
Greimas da gostergebilimi olusturmada kuram ve yontem olarak kullanmugtir.

Semiyoloji terimini bilindigi gibi Saussure kullanmigtir Genel Dilbilim
Dersleri'nin ¢ok ¢esitli alanlara esin kaynag! olmasmdan ve anlambilimin gecikmeli
gelisiminden olacak, semiyolojinin ele alinmasina sira ancak 1960 larda
gelebilmigtir. Bu siralarda dilbilim artk gelisimini hemen hemen tamamlamisg,
anlaml biitiinler tzerinde uygulamalar yapmaya baglamigtir. Bunlar ilk
gostergebilim ¢alismalariydi. Artik dilbilimin buldugu yontemlerin tek gegerli
yontemler olmadi§1 anlasilmig, dilbilimden bagimsiz ¢esitli anlamlama bigimleri
ortaya ¢ikmustir 1 1k uygulamalar yazinsal sdylem lizerinde yapimigtr. Cilinkii
bilindigi gibi dilbilim, sesbirim, anlambirimcik gibi birimlerle timce sinirinda
kaliyordu. Oysa elestirmenlerin, dilbilimcilerin éniinde hazir yazisal metinler vardi
ve timcee ¢Oziimlemeleri metni ¢oziimliyemiyordu. Peki metnin yapisal birimi
neydi? Bu asamada tiimceden biiyiik, tiimceyi i¢ine alan metin kavraminin
agiklanmasina gereksinim vardir. Metin ile tiimce ayni diizlemde tasarlanamaz.
Ciinkii metin birden fazla tiimcenin yanyana gelmesiyle olusan paragraf olarak
diigiiniilemez, ¢iinkii metin, bir tek tiimce de olabilir, tim bir kitap da, bir film de,
bir senfoni de bir resim de... Metin dil dizgesiyle 6zdeglegtirilmemesi gereken, ama
dil dizgesiyle bagmtili olan bir bagka dizge olusturur. Bu, hem benzerlik, hem de
bitigiklik bagmusidir 2, Benzerlik bagmusidir, ¢linkii her ikisi de dogal dili kullanr,
bitigiklik bagntisidir, ¢iinkii her melin i¢inde en az bir tiimce vardir. Bu iki
baginudan yola ¢ikan gostergebilim, alanina giren gorsel, isitsel ve sanatsal iletigim
yollarinin her birini dilin 6zel bir dizgesi olarak kabul eder 3. Dilbilim bir dil
dizgesini ag¢iklayabilir, ama gorsel (mimari, rekldm, sinema...), isitsel (miizik,
sarki), yazili (gazete makalesi, bilimsel arastirma, siyasal sdylev, bildiri...) ve
sanatsal (yazn, resim,heykel) kullamimlardaki iletigim dizgelerini ¢oziimlemede ve
agiklamada yeterli degildir. Ciinkii gostergebilim dizgeleri iginde dilbilimin
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kavramsal, yontemsel verilerini bulmak, saymak, simiflamak yeterli degildir. Onemli
olan bu verilerin gostergebilimsel ¢oziimlemede nasil baginu kurdufunu, nasil
isledigini, nasil kullamldigim 4, hangi agamada yetersiz kaldigi sorgulamakur,
Gdstergebilimin amaci, kullandiklart yol, yntem, dil ne olursa olsun anlamli
dizgeleri ¢oziimlemektir. Gostergebilimin en donemli zelligi de diger bilim dallart
ilc igbirligi yapabilmesidir, bu bilim dallarindan ne iistiindiir, nec de onlara
bagimhdir. Yalniz bugiin kabul cdilmesi gercken bir ger¢ek var, o da
goslergebilimin en ¢ok metin ¢dziimlemede, R.Barthes'in da dedigi gibi, yazimsal
¢oziimlemede kullanilmasidir. Isitsel ve gorsel (ozlerin ¢oziimlenmesi son yillarda
yaygimhk kazanmigtir. Bunun anlagilabilir birinci nedeni, anlambilimin temelini
olugturan dilbilimin, bu alanlarda kullanilma gelencginin olmayisi, ikinci nedeni ise
diger dillerc gore (resim, sinema, miizik vb.) cklemli dogal dilin, insan dilinin hem
diger anlamli dizgeleri, hem de kendini yorumlayabilmesinden 9 kaynaklanmaktadir.

I.SAUSSURE VE GOSTERGEBILIM

1.1.Gosterge

Dilbilimin her zaman harcket noktasi aldigi, hemen her uygulamada kullandi1 bir
gosteren ile bir gosterilenden olusan gosterge anlambilim ¢aligmalarmmn gelisimiyle
clegtirilmeye baglanmug ve yeni bir metin kurami olugturulmasinda rol oynamustir.

Greimas'a gore gosteren ile gosterilen cgit olmayan boyutlarda olabilir; bir sdzciik,
bir timce bir gostergedir, ama bir sdylem dc tck ve $zgiil bir birim olarak
gergeklegirse o da bir g(jslcrgcdir6 . Goriildiigi gibi gostergebilim, dilbilimin
gelencksel gosterge kavramimun boyutlari hem genisletiyor, hem de daha karmagik
bigimleri ¢Oziimlcyccek bir arag haline getirmeye ¢aligiyordu. Bugiin aruk
gOstergebilimin amact bir gosterge ogretisi gelistirmek degil, gostergeyi bagh
oldugu ogretiden kurtarmakur. Sozciiklerin baglica iki 6zelligi vardir: Birincisi,
birbirlerinden bagimsiz anlamli, ayrik, tcker teker, insanlarm aklinda kalabilir, bir
baglamdan bagimsiz olarak da anlagilabilir; "¢igek”, "yapmacik”, "nefes”. Ikincisi,
bir bildiri iiretilmek istendiginde bu birimlerin hepsi bir biitiin olarak islerler, bir
bagka deyisle, bildiri bu tek tek gostergelerin toplami degil, boyutu bildirininkiyle
kiyaslanamayacak bir biiliin, bir diizenlenmedir 7 . Bu diizenlenmenin yapisini ya da
Saussurc'iin deyimiyle dizgesini gostergebilim cle alabilir, ¢oziimlcyebilir.

1.2.Dizge ve Farklilik
1.2.1.Dizge

Saussure'c gore dil bir dizgedir ve diger gosterge dizgelerinden 6zel ve farkli bir
dizge olugu ile ayrilir. Gostergebilim dil dizgelerin olugturma asamasinda dilbilimi
ve dil dizgelerini agiklamada,yapilagtirmada, diizenlemede kullandigi gesitli
yontemleri ornck olarak kullanir, Giiniimiizde gostergebilimin amaci dogal dilden
farkh olan dilleri (jestler, sanat dili, ...)dogrudan iletisim saglayan dillerden farklr bir
bigimde dizgclestirmektedir & Bu islem anlamsal belirtilerin ve aralarindaki
bagmularui kurulmasiyla gostergebilim kurammin olugmasint saglamigur. Bir
metin ya da sanat yapiti mikro-dizge olarak kabul edildiginde, anlambilim bu
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mikro-dizgeyi olusturan bileskeler arasindaki kargilikli durumlart ve bagimular
betimler ve su ya da bu metin nastl bu anlami veriyor sorusuna yanit getirir. Bu
gozlemlerin 1g1gmda gostergebilim sezgileri ve bilinci dizgesel bir bigimde

yapilagtirma girigimi olarak tanimlanabilir 9.
[.2.2. Farklilik

Saussure'e gore anlam farklhiliktan dogar. "Her kavramuin kesinlikle ayirici bir
niteligi vardir ve kavramlar igeriklerine gore olumlu [aymlik] olarak degil, dizgenin
diger terimleriyle kurduklar: olumsuz [farklilik] bagmtisiyla tanimlanir" 10

Ornegin sesbirimler, kargilikli baginular kalkis noktasi alinarak, kuramsal bir
bigimde olugturulmug soyut birimlerdir. "b" sesbiriminin ne tck bagma nc de ikinci
bir "b" sesbirimi ile yanyana geldiginde bir anlam: vardir. Buna karsibk "a"
sesbirimi ile "b" arasinda olumsuz bir baginu vardir ve birbirinden farkli bu iki
sesbirim yanyana geldiklerinde "ba" hecesini olugtururlar. Ayni yol izlenerck anlamli
birimler de kargilikli farkliliklardan yola ¢ikilarak bi¢imsel olarak elde edilmiglerdir;
"beyaz"in tek bagina bir anlami yoktur, ama "gri", "bej", "siyah" gibi farkli renklerle
baginu kuruldugunda, /temizlik/, /kirlilik/, /hastalik/ gibi anlamlar: verebilir.

Saussure'ii izleyen Hjelmslev ise, dil temelde gostergeler arasmdaki bagint degil,
bir baginular dizgesi demektedir. Bu durumda yapilacak is anlamu yaratabilecck
degisik tip bagmular incelemektir. Bu goriisten yola ¢ikan Greimas 1966 yilinda
yaymladif1 Yapisal Anlambilim (Sémantique Structurale) de 0 zamana dek bir yana
birakilan anlam sorunlari dilbilim yontemleriyle kuramsallasurdi. "Bu kitap
baghigimdaki 'anlambilim' sézciigiine kargin asiinda ilk dilbilimsel gdstergebilim
kitabidir" diyor J.C.Coquet 11 Ashinda anlambilimin iginde, dilbilim yontemleri
hep bulunmuglardir, zatcn bundan kaginmak ta olanaksiz gibidir. Greimas anlam
sorunlarina soyle yaklagiyordu: Tek bir terim anlam tagiyamaz; anlamlama, anlamin
zorunlu kogulu olan terimler arasinda bagintiyr varsayar 12 0On yil sonra, 1976'da
ayni Greimas farklhiligi yapi iginde tamimlamaktadir. "Eger yapt metnin gergeklesme
diizeyinin altinda yatan baginular ag: olarak tanimlanirsa, yapt anlam kosullarimm
belirlendigi tek aragtirma yeridir" 13 .Gostergebilimeilerin aragtirma yéntemi, bu
bagmular agim olusturan farkliliklarin kavranmasindan, farklihklar arasindaki
bagmulara gegistir. Anlamu iireten degisik tipteki farkliliklar iki grupta toplanabilir:
1.tip farkhilik, karsithk bagmusi, 2.tip farklilik,¢eligkinlik baginusi. Dogal
olarak bir anlamli biitiiniin olusturdugu farklilik bagintilari diger anlamh
biitiinlerinkinden degigiktir. Bir reklam metni ucuzlugu/pahaliligi (ABC dcterjan)
islerken, digeri temizligi/kirliligi (ALO deterjan) cle alabilmcktedir. Metin
birbirinden farkli gostergelerden olugur. Her gosterge kendisinden farkli olan, ama
kendisiyle baginuli olan bagka bir gostergeye agilir. Bir metin de bir gdsterge olarak
kabul cdilebildigine gore, rahatlikla metinler arasi farkliliktan sozedilebilir. Boylece
dilbilimin temel kavramlar olan dizge ve farklilik kavramlar gostergebilimin temel
bileskesi olan anlamui belirlemede en kesin yontem olarak kabul edilmig oluyor.
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2.Hjelmslev ve Gostergebilim

Saussure'den sonra, gosterge lizerine yapilan ¢aligmalarin dilin anlatim ve igerik
diizeylerinin aynilmasi ve bu iki diizeyin de yeniden katmanlarma ayrilmasi ile
siirdiiriilebilecegi anlagildi. Hjelmslev'in diistincesi gosterge yapisimi diizenli ve
tutarh pargalara bélmekti. Bir bagka deyisle, amag¢ gostergenin mantiksal, ama
goriinmeyen yapisimi katmanlara bolmekti. Bu iki katmanli iki diizeyin
birlesmesiyle gosterge ya da dil olugsmaktadir. Gostergebilim bu tanimu her tiirlii
anlaml biitiine uygulayabilmektedir.

Saussure Hjelmslev

Anlatim Bi¢im

(gosteren)
Toz

Goslerge= =
Igerik Bigim
(gosterilen) = —=mmememmemmmmemeeees

Toz

Toz nesnel bicimde tanimlayabilecegimiz anlamdir. Bu nedenle de incelenmesi ve
tammlanmasi diger bilim dallarina baghdir; anlamin téziinde sesbilgisi
(phonétique), icerigin toziinde toplumbilim, felsefe, yazin ve yazin tarihi, siyaset
bilimi v.b. bulunur. Icerigin bicimi ise igerigin t6ziiniin somutlastirilmasindan
bagka bir sey degildir. Sayisiz yazinsal, ya da yazinsal olmayan metin /zaman/,
fuzam/, /kisi/, /doga/, /arkadaglik/, /0lim/, /seving/, vb. tozlerden stzeder; siir,
roman, deneme, ¢evre koruma konusunda bilimsel makaleler,vb. Iste yalmz, bu
bigim bilimsel bir betimlemede uygulama konusu olabilir. Igerigin tozii, ya da
anlamin agiklanmasi gostergebilimci icin karar verme diizlemidir, diger bilim
alanlarina duyulan gereksinim burada belirginlegir. Anlam gibi soyut ve degisik
bi¢imler alabilen bir katmana Hjelmslev bi¢imsel agidan yaklagarak bir dizgeye
oturtmugtur. Boylece anlam uygulamalar1 anlamun yapilagmasi sorunlarini da
siirlamig oluyor ve degerlendirme, begeni, anlam toziiniin diginda birakilmig

oluyordu 14 Hjelmslev'in anlayig: gostergebilimde su bigimde drneklenebilir:



Ayse Eziler Kiran

(siir)
A.H.Tanpinar

Anlatim -

T6z: Kullanilan Teknikler; - s0z sanatlar

- tek seslilik

Gerceklesme: bildiriyi olusturan gesitli birimler -dize

Bigim : degisik kavramlarin - cogkuculuk
diizenlenmesi, - amlar
anlausal yapilar, - betimlemeler
deger yargilan (duygularin

o6znel anlatimi

Icerik —

Toz: gonderge birimleri
(yer, zaman, kisi)

- /zaman/
- gegmise dzlem
zamanin gegisgi

(%
W

Bigim: siir, roman, deneme, Oykii, ; "Bursa'da Zaman" Mahur Beste

(roman)
A.ILTanpiar

- s6z sanatlan
- ¢ok seslilik
- i¢e bakig yontemi

- diiz timce, diizyazi,
paragraf,bdlim,
karsihikl konugma

- Fransiz Romaninin
etkisi

- gozlemler

- anlatsal yapilar,
kahramanlar ve

iligkileri
- zaman, uzam,
kigi betimlemeler

- [zaman/
- gegmise 6zlem
- kaskanglik

kargisinda duyulan - toplumsal

caresizlik

degisim,
farkhlagma,

kahramanlarin zaman

i¢inde evrimi.

Gostergebilimin dilbilim uygulamalarindan aldig1 bir ikilik de Hjelmslev'in

agiklifa kavugturdufu diizanlam/yananlam karsithgidir. Bu

kargithk yazinsal

gostergebilimde, rekldmlarin olusturulmasinda, resimlerin, sinema filmlerinin

yaptmunda ve ¢ziimlemesinde kullanilan araglardan biridir.

Hjelmselv'in li¢ilincii 6nemli goriisii, gostergebilimi dogal dilleri betimleyen,
inceleyen bir iistdil olarak kabul etmesidir. Bu tutum Saussure'iin gostergebilim
anlayigina ¢ok uygundur. Dogal dil digindaki dizgeleri de betimlemeyi amaglayan

Greimas'in gelistirdigi giinimiiz gostergebilimi, ayrica, kendisini

siirekli denetleyen
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bir tstdildir de.

Saussure ve Hjelmslev'in etkisi Greimas'm 1956 da yazdigi bir makalede agikga
ortaya ¢ikmaktadir; .

1. Dil bigimsel bir nesnedir, 6z degil, bi¢cimdir, bagdasik niteliklidir, ve
¢Oziimlemeye uygundur.

2. Dil anlamsal bir nesnedir, anlamla yiiklii bigimlerden olusur.

3. Dil toplumsal bir nesnedir 19,

Bu yillarda Greimas toplumbilimlerin aradifi yontembilimsel ve kuramsal
teknikleri sozliikbilimde (lexicologie) bulacagim diigiindii. 1966 da sézliikbilim
yerini anlambilim ve nihayet 1970 de anlambilimin yerini gostergebilim aldi. Bu iig
bilim de anlamla ugragir, ama ii¢iinin de gegerli oldufu alanlar, dayandiklari
kuramlar farklidir ve her biri dierini i¢ine almaktadir; anlambilim s6zliikbilimi,
gostergebilim de anlambilimi. Greimas'a gore anlambilim, gostergebilimin dzerk bir
bilegkesi olmadan 6nce, sozliikbilim tck bagina dilbilimdeki anlam sorunlariyla
ilgileniyordu 16,

Bugiin gostergebilim dedigimiz alanin bilimsel ¢zelliginden sdzetmek, ayni
zamanda dilbilimi gostergebilime baglayan 6zelliklerden de sézctmek demektir. Bu
agidan bakildifinda Saussure-Hjelmslev-Greimas baglanust daha agikga
goOriilmektedir.

3. TESNIERE, JAKOBSON VE GOSTERGEBILIM

Dilbilime ve dilbilgisine onemli katkilar1 olan Tesnitre'in gelistirdigi eyleyenler
kurami gdstergebilimin temel araglarindan biridir. Yazinsal gostergebilim
¢Oziimlemesinde kisilerin, kahramanlarin ¢ok ¢esitli ozclliklerini, kargilikl
iligkilerini, islevlerine gore eyleyenlerc (actant) indirgemek, nesnel ve bigimsel
kolayliklar saglamaktadir.

Propp'un ortaya atugi 31 iglev Tesnitre'in onerdigi cyleyenler Yapisal
Anlambilim'de 6 ya indirilmistir; Ozne/Nesne, Goénderen/Gonderilen,
Yardimci/Engelleyici. Gilinimiizde ise bu son iki eyleyen de difer cyleyenlerin
islevleriyle birlestirilmigtir.

Kahramanlarin metnin olugum ve isleyislerindeki iglevinin ¢oziimlemeye
girmesiyle Jakobson'un gelistirdigi sdylemsel 6geler (embrayages) ¢zel bir 6nem
kazandi. Mectinde kim, nerede ve nc zaman konuguyor sorulari ve yanitlari
gostergebilimin en ¢ok kullandif araglar arasina girdi. Giiniimiizde gostergebilim,
sozcelem Oznesini yalnizca metinsel 6gelerin timiinden harcketle de
belirleyebilmektedir.

Jakobson'un anlambilime ve dolayisiyla gostergebilime bir katkisi da Prag
Dilbilim Okulu'unda yaptigi sesbilim ¢alismalariyla olmugtur. Kalkis noklas:
anlatim ile igerik arasindaki benzegikliktir. Anlaumin birimleri olan sesbirimler
birlegserek nasil sozcligii olusturuyorsa, igerigi birimleri, anlambirimcikler de
birleserek anlami olusturur. Boylece gostergebilimi hazirlayan anlambilim,
sesbilimin yontemlerini kullanmig oluyordu. Ancak, bugiin bu benzesikligi islek
bir kuram olmadigr anlagilmigtir. Kimi zaman da igerik ¢oziimlemesi anlatimi
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yansitmaz. Omegin "artist” géstergesinin igerigi sozliikte “giizel sanatlarda birini is
edinen kimse, sanatgi, sanatkdr; eglence yerlerinde numara yapan kimse" (Tiirkge
Sézliik, 6.baski, T.D.K. Ankara 1974, s.57) olarak verilmektedir. "Artiz" diye bir
gosterge ise hig bir sozliikte bulunmamaktadir. /s/ ve /t/ sesleri yerine konulan /z/
sesi igerife kiigiiltiicii bir anlam katmakta, hatta igerigi farkhlagtirmaktadir, Bu ne
sesbilgisi, ne sesbilim, ne de anlambirimeik ¢oziimlemesiyle agiklanabilmekiedir.
Burada yardimimiza meltin baglami ve metnin igerdigi toplumsal anlagmalar, deger
yargilari yetismektedir. Anlambirimceik ¢6ziimlemesi (analyse conceptuelle ya
da analyse componentielle) bu yetersizligine karsin yontembilimsel agidan
aragtirmacilara onemli yararlar saglamaktadir.

4. RUS BICIMCILERI VE GOSTERGEBILIM

1930 larda ¢aligmalarint yaymlamaya baglayan Rus Bigimcileri, Sassure ve Prag
Dilbilim Okulu'nun ¢aligmalarin ele alarak gosterge iizerinde ¢alismaya bagladilar.
Rus Bigimcileri giiniimiizde yayginlik kazanmus, tartigmast bile olmayan bir gorisii
getiriyorlardi. "Gosterge ancak belirli, somut bir bildirisim durumunda tutarhidir” ve
yasanan toplumsal bildirisim durumunda anlagilir. Gosterge, sozliikie bulunan,
sOzIigiin Onerdigi bir imge degildir. "Sozciik, sozliikte iizerinde anlagmaya varilmig
bir gostergedir” ve sdzciigiin her somut anlaum bigimi, toplumsal bir tutumdur. Bir
bagska deyisle, her tiir dil olgusu, kullandig1 baglamun etkisini tagir ve konugucularin
bu baglami degerlendirme bigimleriyle anlam kazanir. Omegin "Hikdyelerimin hepsi
kafamda" (Oguz Atay, Korkuyu Beklerken, "Demiryolu Hikdyecileri-Bir Riiya"
lletisim Yay., Istanbul 1987, s. 181) tiimcesinde 'kafamda' sozciigiintin se¢imi
rastlantisal degil: birincisi, 'kafa' burada insan bedenin bir boliimiind degil 'bellek' i
ifade ediyor; ikincisi, argo kullanim. Boylelikle 'kafa' géstergesi metin iginde anlam
agisindan "bellek" anlamina geliyor, dil diizeyi agisindan argo degeri kazantyor.

Her sozciik belli bir toplumdaki farkli soylemlerin kargilikli ctkilegimleri
arasindaki bir sézcelem durumunun irtinii sézcelerin bir bolimiidiir. Her sozciigiin
anlamu farklilik bagmus: kurdugu, eklemlendigi sdzciiklere, sozceleme kogullarma
gore daralir, genigler, anlami sapar. Anadilini konugan biri i¢in stzciik sozliikten
¢ikarilip alinmig, bir sozciik degil, degisik konugucularin sdzcelemlerinin bir
parcasidir. Bakhtine bu ¢aligmalariyla dilbilimin aragtirma konusunu dogrudan
sOylemin i¢ine yerlestirmig oluyordu. Bakhtine uzun ve yogun dilsel ¢aligmalarinda
sozdizimini ¢dziimleyecek bir soylem dilbiliminin olugturulmasini amagliyor ve ilk
oncrileri getiriyordu. Giindelik dilde kullanilan uzun, kisa sozceler, karsilikl
konugmalar, sdylemler, romanlar, siirler, v.b. bir dil olgusu olarak tiimiiyle
dilbilimsel agidan tanimlanabilmeli ve incelencbilmelidir" 17 diyordu. Ancak
Bakhtinec'nin ¢agdagi dilbilimciler giiniin egemen akimlarinin etkisi alunda
kaldiklarindan dile bu tiir yaklagimin getirebilecegi zenginligi bir tirli
anlayamadilar. Bakhtine'nin bu aragtirmalari gecikmeli olarak 1965-70 lerde
Benveniste'in ¢aligmalariyla énce dilbilimin, sonra da gostergebilimin alania girdi.
Bu gecikmenin birinci nedeni o yillara dek dilbilimin konusunun dil dig1 degerlerden
soyutlanmasiydu. Ikinci nedeni ise Liimiiyle kuramsalds; dilciler ve dilbilimcilere gore
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tiimce ve sdylem egstiremli olarak dilbilimin iki kargit yoniinii olusturuyordu. Bu
kargitlik, bir zamanlar metnin her nedense yalmzca "yazinsal" ve dilbilimin
tamamlayict bir pargast olarak kabul edilmesinden kaynaklaniyordu. Ama 1965-70
lerde yazin elegtirmenleri ve ozellikle de Barthes, tiimcenin anacak kiiltiirel anlam ve
deger yargilan baglamida somut ve simurli bir sdzce i¢inde yasayan ve anlagilir bir
birim olarak kabul edilebilecegi diisiincesini paylasmaya basladilar. Iste bu nedenle
bu yillarda yeni kugak dilbilimeiler (T.Todov, J.Kristeva) Bakhtine'nin diiglincelerini
uygulamaya koydular. Giintimiizde uzun (yazmsal ya da yazinsal olmayan)
meltinlerin, s6¢zdizimlerin, anlamlarini belli yontemlerle ¢dziimleme yollarini
geligtiren yeniden yapilagtiran gostergebilim bir ¢lgiide Bakhtine'nin dilegini
amacina ulagtirabilmigtir. Bir olgiide, ¢linkii basta da belirtildigi gibi gostergebilim
tek bagina dilbilimin uygulama alam degildir.

5. GOSTERGEBILIM

Gostergebilim ¢agdas dilbilimi olugturan kuramlar ve kuramcilarin katkisiyla
bugiinkii biitiinlesmis durumuna gelmigtir, artik rahatlikla bir  kuramdan
sozedilebilir. Dil digindaki gosterge dizgelerini ¢oziimleyen, olusturmasina katkida
bulunan, dgretimde (yabanci dil, yazili anlaum, yazin) iist diizeyde kullanilan
Fransiz gostergebiliminin ¢zellikleri hakkinda kisaca sunlar sdylenebilir:

Gostergebilimde en énemli veri hi¢ kugkusuz dilbilimsel olgular i¢inde barindiran
metindir. Anlamlilik ve anlam ancak metin diizeyinde incelenebilir. Bu diizeyde,
zorluklarin pek ¢ogu da anlamin somut olmayigindan kaynaklanmaktadir; anlam
goriilemez, 6l¢iilemez, heniiz sezgiden dogru diiriist aywramadigimiz bir tiir i¢ten
gelen algilama ile kavramr 18, Gostergebilim de bu belirsizligi bigimsel 6l¢iitlere
oturtmaya ¢aligmig, toplumsal, tarihsel, tinbilimsel etmenleri diglamig, bunlari daha
sonraki agsamada metni ele alan elestirmenlerin, uzmanlarin ¢aligma alanina
birakmigtir. Gostergebilimin iglevi ¢dziimlenecek nesnenin boyutlar: ne olursa
olsun, nesnenin gostergelerine bolmek degil, kargilikli iligkilerle timiiyle
tanimlanan birimleri ortaya koymak ve gene ayni iligkilerle belirlenmig gruplara
yerlestirmektir. Bu bilin¢lenmeyi amaglayan, anlami olugturan birimleri saptamayt,
betimlemeyi, diizenlemeyi dizgisel ve nesnel bi¢imde basamaklamay: ve bu
birimlerin her boyutta (timceden metine, ve metin tesinden herhangi bir kiiltiir
toplumunun ortak bilgisine dek) bir biitiin olarak diizenlenmesini ele alan her tiirlii
¢abaya gostergebilim denir 19 Ciinkii, gostergebilim kendi amaglarina uygun, kesin
¢izgilerle belirlenmig smirlarini agmayan bir anlambilim kuramindan gelen dlgiitlerle
ve yontemlerle uygulanmaktadr,

Bilimselligin temel ozelligi, konusunun simurlarini kesinlikle belirlemek,
gostergebilimin de temel dzelligidir. lkinci 6zelligi ise soyutlama ilkesine dayanan
bir yontembilim gelistirmektir. Bu iki ilkeden yola ¢ikilarak, yapilacak incelemenin
amacina gore, bir ¢ok anlam olgusu, su ya da bu ozelllikleri i¢inde toplayan
biitiinler kargitlik, benzerlik bagintilarina goére soyutlamr. Bu durumda, soyutlama
ilkesinin aragurmanin her asamasinda bir bakig agist olarak benimsenmesi anlamina
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gelecegi de sOylenebilir. Soyutlama ilkesinden yola ¢ikilarak iki tiir gostergebilimsel
¢oziimlemeden sozedilebilir.

a) Yapisal yontem: Gostergebilim, gostergelerin defer kazandigi gostergeler
icinde, gostergeler ve gostergelerin Otesindeki baginulart aragtirir. Baglamlar
¢oziimler, baginular aragurnr, sdylemin mantigim ortaya koyar, degerler dizgesini
agikhifa kavusturur. ne bir siirii okla baglayacapi, ¢izelgelerle gorsellestirecegi
izleklerin, kavramlarin listesini yapar, ne de gostergeleri, soz sanatlarim smuflar.

b) Uretici yontem: Gostergebilim bir anlati ya da goriintii bi¢iminde
gergeklesen karmagik diizenlemeleri olusturan en yalin iliskileri, wnlami
zenginlegtiren diizeyleri biribirinden ayirir ve derinlik sirasina gore basamaklar 20,

Bir metnin ¢oziimlenmesi sirasinda bu yontemlerin biri ya da her ikisi
gereksinime ve bakis agmna gore kullamilabilir. Ama sonugta gostergebilim bir
metnin, bir sézciigiin, oziinii, ruhunu ya da iireticisinin asil niyetini “gergekte” ne
amagladiimi bulmaya kalkmaz, zaten Oyle bir savi da yoktur. Gostergebilim
¢Oziimlemesinin sonug¢lart anlamli biitiinlerdeki gozlemlenebilen o6gelerin
sergilenmesidir. Bu tutumun tek amaci, sozii edilen 6gelerin daha 6nce tanimlanmug,
anlamu olugturan dgelerle baginularin kurmaktir. Gostergebilimsel ¢oziimleme hig¢
bir zaman t6ze yonelik degildir, bir bagka deyigle metinde olmayan yepyeni bir 16z
yaratamaz, olam ortaya ¢ikarmaya ¢ahigir. Ancak, gostergebilimin hi¢ bir zaman
tiimii kapsayici, eksiksiz bir betimleme yapmayacagini da hemen belirtmek gerekir
21

Giinlimiizde gostergebilim kendi sdylemine egemen olmak, ya da baskalarimin
sOylemine karg: belli bir elegtirel mesafe koymak igin gostergelerle ya da gosterge
otesindeki birimlerle ¢alistiklaninim bilincinde olanlari ilgilendiren somut ¢éziimleme
yontemleri ile donanmigtir 22, 1973 yilinda Greimas gostergebilimin bir moda
sorunu oldugunu, belki de ii¢ y1l sonra bundan hi¢ s6z edilmeyecegini soyliiyordu
23, Oysa tam tersine gostergebilimden giderek artan bir ilgiyle sézedilmekte, degisik
alanlara uygulanmakta, hatta giiniimiizde bagimiz bir bilim dali olarak
kaniksanmaktadir.

6. SONUC

Goriildiigii gibi dilbilim bilimsellik 6zellikleri ve yontemleri ile gostergebilimle
pek ¢ok noktada kesismektedir. Buna karsilik kimi dilbilimsel sorunlar
gostergebilim iginde 6nemini yitirmig ve bunun sonucu olarak pek ¢ok dilbilimsel
yontem gostergebilimin araci olmaktan ¢ikmistr.

Bunun nedenlerinden birincisi anlambilimin kimi dilbilimsel 6zellikleri kendi
i¢inde kuramsallagtirdiktan sonra gistergebilime vermesidir. Ikinici nedeni, dilbilim
yontemlerinin gostergebilimin karmagiklii yaninda hem biraz yalin, ham de
anlamin igerigini agiklamada yetersiz kaligidir. Bugiin dilbilim, gostergebilim
¢oziimlemesinde belli asamalarda, yeni ¢oziimleme teknikleri sunan bir arag olarak
kabul edilmektedir. Bir metni incelerken dilbilimsel ¢6ziimleme godstergebilimsel
¢oziimlemeden ¢nce yapilmaktadir. Ciinkii 6yle 6zgiil gostergeler vardir ki ancak
dilbilimsel tekniklerle agiklanabilir. Ornegin bir olaym anlauliginda bir sozciik, bir
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kok, bir kigi ve bir anlati zamam dilbilgiscl birimlerden olugur: "gocuktum"; bu
kavram dilbilimsel ¢Oziimleme ile biitiin bir gegmise, bir yagam dykiisiine 11k tutar,
ya da bir metinde 1. tekil kisiden, 3. tekil kisiye gegis ancak dilbilimsel yontemlerle
nesnel bir bigimde agiklanabilir. Coziimlemenin bu agamasinda dilbilimsel verilerden
vazgegilemez. Ama 6te yandan ayni dilbilim ayni baglamda yananlam/diizanlam
kargithgini ¢oziimlemede yetersiz kalmakiadir.

Biitiin bunlarin yaninda, anlam, kendisini olugturan 6gelerin iistiinde bulunan
genel bir diizenlenmedir ve dilbilimden gelen ayiric1 6zelliklerin goremedigi,
kapsamina almadig bir ¢dziimleme gerektirir. Bu agidan bakildiginda, gostergebilim
tiim anlamlama dizgelerinin genel kuramini olugturmay: amaglar. Bu gostergebilim
anlayiginda da anlam kurulu, olusturulmus bir nesnedir 24,

Uglincii ve son neden ise bigimsel dilbilimin buldugu yontemlerin her
¢ozlimlemede gegerli olmadiginin kesinlesmesi, difer anlam ¢6ziimleme
yonetmlerinin giiniimiiz dilbiliminin ulasug: "simur-zirve" den bagimsiz olarak
kullanabileceklerinin uygulamalarla kanitlanmig olmasidir 25,

Dilbilim ile gostergebilim farklilagmast sonucu gostergebilimin, dilbilimden
bagimsiz olarak gelismesi ve ¢oziimleme yapmasi geregi, dilbilimciler tarafindan da
kabul edilmektedir. Bu farklilagma sonucu, gostergebilim dilbilime olan
bagimhilhigindan biiyiik o¢l¢iide kurtulmus, sOylemin sezgisel olarak nasil
anlagildigini agiklamaya yarayan kurallar gelistiren manuga yaklagmigtir.
Mantik¢inin da gostergebilimeinin de ortak kaygist herhangi bir ortak dile sikt
sikiya baglanmakur. Saniyoruz bu endigeden olacak B.Pottier "gostergebilimin
dilbilime hi¢ mi hi¢ gereksinmesi yok" 26 demektedir. Oyleyse dilbilimin de,
goslergebilimin kendisine yeni ¢oziimleme teknikleri vermesini beklememesi
yerinde olur.

O zaman benimsenecck tutum, gostergebilimeinin diigtince yapisi, bakig agisiyla,
gostergeler dizgesi olarak gergeklesen toplum yagamunin tiim gosterge iiriinlerini
yeniden incelemek araguirmalart Pierce'in ve Saussure'iin diigledigi gibi daha genis
¢apla siirdiirmektir,

NOTLAR
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