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OZ: Dilin birbirinden bagimsiz modiillerden olusmasindan ¢ok, eszamanl bir
ivme iizerinde ilerledigini savunan biligsel dilbilim, s6z konusu ortakliklart
¢okanlamlilik ve metaforik yapilanmalar iizerinden tanimlamaktadir. Bu
kapsamda geleneksel yaklagimda igerik sozciikleri iizerinden ele alman
¢okanlamlilik diizlemleri ve metaforik kurulumlar bilissel dilbilim kapsaminda
hem anlamsal hem de dilbilgisel baglamda islev sozciikleri ve bagimh
bi¢imbirimler {izerine de odaklanmaktadir. Bu ¢aligmada Tiirk¢ede ayrilma
durumu kodlayan [-DAn] bigimbiriminde ¢okanlamlilik gdoriintimlerini
uzamsal ve uzamdis1 baglamlarda ele almak amaglanmistir. Caligmada Ontiir
uzanim, imge sematik doniistimler, c¢evresel uzamimlar ve metaforik
kurulumlarin gosterimi yapilmistir. Betimsel tarama yontemi kullanilan
aragtirmanin veritabanini Tiirk¢e Ulusal Derlemi 3.0 araciligiyla elde edilen
3222 bagimh dizin satirn olusturmaktadir. Arastirmada Tiirkcede ayrilma
durumunun gokanlamhilik kogullarinin, 6ntiir uzanimla bagintili YONELIM,
AKTARIM, ALGI gibi 10 farkli uzamsal imge sematik doniisiim ve 3 gevresel
uzanmimla; 9 farkli uzamdis1 imge sematik doniisiim ve yine 3 ¢evresel uzanimla
saglandig1 sonucuna ulasilmstir.

Anahtar sozciikler: biligsel dilbilim, ¢okanlamlilik, imge semasi, metafor,
uzamsal, uzamdisi, ayrilma durumu
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Polysemy of Ablative Case in Turkish: An Application within the
Framework of Cognitive Linguistics

ABSTRACT: Cognitive linguistics, which argues that language progresses on a
simultaneous acceleration rather than consisting of independent modules,
defines these commonalities through polysemy and metaphorical structures. In
this context, polysemy and metaphorical structures, which are handled through
content words in the traditional approach, also focus on function words and
dependent morphemes in both semantic and grammatical contexts within the
scope of cognitive linguistics. In this study, it is aimed to discuss the polysemy
in spatial and non-spatial contexts in the [-DAn] morpheme, which encodes the
ablative case in Turkish. In the study, prototype sense, image schematic
transformations, peripheral extensions and metaphorical structures were
demonstrated. The database of the research using the descriptive survey model
consists of 3222 dependent index lines obtained through the Turkish National
Corpus 3.0. In the research, it is concluded that the polysemy conditions of the
ablative case in Turkish are determined by 10 different spatial image schematic
transformations such as ORIENTATION, TRANSFER, PERCEPTION,
related to the prototype sense, 3 peripheral extensions; 9 different non-spatial
image schematic transformations and 3 peripheral extensions.

Keywords: ablative case, polysemy, spatial, non-spatial, image schema,
metaphor, cognitive linguistics

1 Giris

1970’lerde temelleri atilan bilissel dilbilim, dil ve zihin arasindaki iligkiyi
aragtirma konusu yapan ¢okdisiplinli bir alan olma 6zelligi tagimaktadir. S6z
konusu alan, dilin sadece kurallar veya yapilar dizisinden olusmadigi, ayni
zamanda dil kullanicisinin diigiinme ve dis diinyay1 algilama bi¢iminin bir
yansimast oldugu fikrine dayanmaktadir. Bu yaklasim, ortaya ¢iktig1 donemden
itibaren takip ettigi temel ilkeler 1518inda dilin ve zihnin isleyisine iliskin
kuramsal ve deneysel calismalarla bilime 6nemli katkilarda bulunmaktadir.
Lakoff, Langacker ve Talmy gibi paradigmanin 6nde gelen bilim insanlarinin
arastirmalartyla sekillenen bilissel dilbilim, anlambilime ve dilbilgisine iligkin
farkli biitiinciil yaklasimlar1 bilinyesinde barindirmaktadir. Biligsel dilbilim
genelleyici uzlagi (ing. generalisation commitment) ve bilissel uzlagi (ing.
cognitive commitment) (bkz. Lakoff, 1990) olmak iizere iki anahtar uzlasi
iizerinden temellenmistir. Bu iki uzlasi biligsel paradigmanin anlasilmasi,
icerisinde barmdirdig: farkli yaklagimlarin tutarli ve uyumlu bir biitiin olarak
degerlendirilebilmesi a¢isindan 6nem tagimaktadir. Genelleyici uzlasi dilin diger
biligsel mekanizmalardan ayr1 bir olgu olarak degil bu mekanizmalarin isleyisini
yansitan bir arag olarak ele alinmasi gerektigi tizerine sekillenmistir. Bu anlamda
biligsel dilbilimciler, bi¢imsel yaklasimlardan farkli olarak dili sesbilim,
bigimbilim, s6zdizim ve anlambilim gibi farkl alt modiillere sahip temel biligsel
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sistemden ayrik bir yapilanma olarak degerlendirmemekte; dilin biligsel sistemin
bir pargast oldugu ve dolayisiyla isleyis mekanizmasinin da bu sistemlerden
farkli olmadigini varsaymaktadir. Ayrica dilin alt modiilleri olarak ele alinan
sistemlerin tamaminin ortak diizenleme ilkeleri (ing. organisational features)
tasidig fikri de biligsel dilbilimin temel 6ngoriileri arasindadir (Evans, 2007).
Dilin biitiin alt sistemlerinde bulundugu varsayilan ilkelerin basinda
smiflandirma, ¢okanlamliltk ve metafor gelmektedir. Diger bir anahtar terim
olan biligsel uzlasi ise dile ve dilin igleyis sistemine iligkin ulasilacak bilgilerin
psikoloji, felsefe, yapay zeka ve sinirbilim gibi disiplinlerden elde edilen
bilgilerden bagimsiz olarak degerlendirilmemesi gerektigi goriislinii temsil
etmektedir (Lakoff, 1990). Bu nedenle, s6z konusu uzlasi genelleme uzlasisiyla
tutarl1 bir sekilde, dile iligkin modiiler bir yaklagimi reddederek dili genel bilissel
mekanizmalarin isleyisinin yansitici bir pargasi olarak ele alir. Bu noktada,
biligsel yaklagim dilin ¢esitli yonlerinin agiklanmasi baglaminda énemli bir rol
oynarken dil de biligsel siireglerin incelenmesi igin s6z konusu paradigmaya
somut bir kaynak olma niteligine sahiptir.

Biligsel dilbilim konusu baglaminda biligsel anlambilim ve biligsel dilbilgisi
olmak iizere iki ana alanda incelenebilir: Biligsel anlambilim; temelde deneyim,
kavram, kavramlastirma ve anlam arasindaki baglantilar1 ve bu iligkilerin dilde
nasil kodlandigini ele almaktadir. Bilissel anlambilimde anlam kavramlagtirma
olarak tanimlanir, kavramlastirma ve anlama iligkin deneyimsel bir bakis agisi
benimsenir. Bu dogrultuda kavramlarimizin birgogunun kiiltiirel ve bedensel
deneyimlerimize dayandigi one siiriiliir. Dolayisiyla anlamsal yapinin,
sozciiklerin sabit ve belirli anlamlarla iliskilendirildigini varsayan geleneksel
sozliiksel anlayistan farkli olarak deneyimlerimizle elde ettigimiz bilgilerin
biitiintinii ifade eden ansiklopedik bir gosterime sahip olmasi gerektigi goriisi
kabul edilir (Herskovits, 1986; Lakoff, 1987; Langacker, 1987; Fauconnier,
1997; Croft ve Cruse, 2004). Langacker'n sunumunda yer alan Gorsel 1'den de
anlagilacag1 iizere, ansiklopedik gosterimde ifadenin belli bir bilgi araligini
cagristirdig1 varsayilir ve bu sebeple sozciiksel anlam tamamen 6zgiir ya da
tamamen sabit degildir (Langacker, 2008, s. 39).

Gorsel 1. Sozliiksel anlam ve ansiklopedik anlam (Langacker, 2008: 39)

(a) sozliiksel anlam (b) ansiklopedik anlam
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Biligsel dilbilgisi alani ise bigim-anlam eslesmeleri olarak tanimlanan dilsel
yapilart incelemektedir. S6z konusu alanm1 6zgiin ve farkli kilan, dilbilgisinin
anlamdan tamamen bagimsiz olarak ele alinmasimin miimkiin olmadigina iligkin
varsaymmudir. Dilbilgisi biligsel paradigma igerisinde anlambilgisinden 6zerk bir
sistem olarak ele alinmaz. Paradigmanin ortaya ¢ikt11 ilk dénemlerden itibaren
en yogun ¢aligilan konulardan biri iglev sozciiklerinin iirettigi uzamsal sahneler
ve uzamsal sahnelerin dilde kodlanma egilimleridir. Konu ile ilgili, dilsel yap1
ve bilis arasindaki dinamizm fiziksel deneyimlerimize dayanan bedenlesmis
bilisle iligkilendirilerek dildeki uzamsal ve uzamdisi goriiniimlerin anlamsal
temsilleri gesitli arastirmacilar tarafindan inceleme konusu yapilmistir (Hawkins,
1984; Lakoff, 1987; Brugman ve Lakoff, 1988; Sandra ve Rice, 1995; Rice,
1996, Kreitzer, 1997; Lee, 1998; Rice, 1999; Tyler ve Evans, 2001, 2003).

1.1 Cokanlamlilik, Imge Semalar: ve Metafor

Cokanlamlilik, tek bir dilsel birimin farkl fakat birbiriyle baglantili anlamlar1
icermesi durumunu ifade etmektedir ve geleneksel anlambilimde sadece s6zciik
anlamiyla smirli olarak ele alinmaktadir (Evans, 2007). Biligsel dilbilim
gergevesinde bu olgu dilin tiim alt sistemlerinde gozlemlenebilen dogal bir
ozellik olarak degerlendirilmektedir. Bu yaklagim, ayrica esadlilik ve
tekanlamliliktan farkli olarak tek bir sozciikbirimin sahip oldugu farkl
anlamlarin, simiflandirmaya iliskin Ontiir yaklasimiyla da paralel bir sekilde,
merkezdeki tek bir anlamla sistematik ve anlamli bir iligki i¢erisinde oldugunu
varsaymaktadir. Bilissel dilbilim, ¢okanlamliligin olusmasindaki en temel
diizlemlerden birini imge semalarmn (ing. image schemas) degisim ya da
doniisiimleriyle agiklamaktadir. Iimge semalari, bedenlesmis bilis tezi {izerinden
tanimlanabilir. Bedenlesmis bilis, kavramsal yapinin bedenlesmis oldugunu yani
bedensel deneyimlerimizle sekillendigini savunmaktadir. Bedenlesmis
deneyimler, algilar ve bedensel hareketlerin oOriintiilerine dayanmaktadir. Bu
tezle iliskili olarak, paradigma igerisinde, anlambilimsel yapmin da kavramsal
yapiy1 yansittig1 ileri siiriilmektedir. Dolayistyla kavramsal yapinin bedenlesmis
oldugu, insan bedeni ve fiziksel g¢evrenin zihinde temsil edilecek olan
kavramlarin araligini smirladigr varsayildiginda dil sistemi ve bedenlesmis
deneyimlerle sekillenen kavramlar arasindaki nedensellik aragtirilabilir ve bu
kavramlarin dilde kodlanig bigimleri ortaya ¢ikarilabilir (Evans ve Green, 2006).
Bedenlesmis deneyimlerimizle sekillenen biligsel yap1 imge semalarini da iceren
kavramsal temsillerden olusur. imge semalar1 fikri, 1970'lerin ortalarinda Talmy
(1972, 1975, 1978, 1983) ve Langacker (1976, 1987) tarafindan uzamsal
iliskileri kodlayan birimler iizerine gerceklestirilen deneysel arastirmalardan
dogmustur (Dodge ve Lakoff, 2008) ve Johnson (1987) tarafindan bir kuram
olarak gelistirilmistir. Imge semalar1 olarak adlandirilan bilgi temsilleri,
cevremizle girdigimiz etkilesimle bedensel hareketlerimiz sonucunda
edindigimiz duyusal ve algisal deneyimlerden kaynaklanir (Johnson, 1987).
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Konu ile ilgili olarak, alanyazinda ¢esitli aragtirmacilar (Hawkins, 1984; Lakoff,
1987; Brugman ve Lakoff, 1988; Kreitzer, 1997) uzamsal iliskileri kodlayan
dilsel 6gelere odaklanan galigsmalar yiiritmiistiir. Farkli diller {izerine yapilan
caligmalar gdstermistir ki dillerin uzayr ve konumu tanimlama bigimlerinde
onemli bir ¢esitlilik gézlense de temel imge semalarinin sayis1 gorece sinirlidir.

Diller; yaptiklar1 temel uzamsal ayrimlara, bu ayrimlarin kombinasyonlarina,
uzamsal terimlerin hangi dilbilgisel sinifa ait olduguna ve betimlemeler igin
kullanilan farkl referans gergevelerine gore farklilik gosterir (Dodge ve Lakoff,
2008). Farkli dillerde uzamsal iligkileri kodlayan dilsel 6geler ve uzamsal
betimlemeler sozii edilen 6zellikler agisindan gesitlilik gdsterse de biitiin dillerin
temel imge semalarini ve referans g¢er¢evelerinin sinirli sayidaki envanterini
kullandig1 varsayilmaktadir. Imge semalarinin bir dilde nasil ifade edildigi yani
kullanilan dilsel 6genin hangi dilbilgisel smifta bulundugu dilin tipolojik bir
ozelligi olarak ifade edilmektedir. S6z konusu imge semalar ilgecler, eylemler
ya da bagimli bigimbirimler araciligiyla kodlanabilir. Ornegin, KAYNAK-YOL-
HEDEF imge semas1 Ingilizcede from, out of; off. to, into ve onto gibi ilgeglerle
kodlanirken Tiirk¢ede ayni imge semasi ayrilma ve yonelme ad durum ekleriyle
dilsel diizlemde incelenebilmektedir. Ayrica belirli bir dilsel bigimin kodladig1
uzamsal iliski tek bir temel imge semasina bagli olmak yerine farkli imge
semalarinin bir kombinasyonu da olabilir. Ornegin Ingilizcede into ilgeci
KAPSAMA ve KAYNAK-YOL-HEDEF semalarinin  bir araya gelmesiyle
sahnelenebilmektedir. Dolayisiyla diller arasi gesitlilige neden olan bir diger
parametre dillerde imge semalarinin nasil bir araya getirildigidir.

Uzamsal iligkilerin dilde kodlanma oriintiilerine iligkin 6ncii ¢alismalardan
olan Brugman ve Lakoff'un (1988) over ilgeci {iizerine gergeklestirdikleri
arastirma, alanda daha sonra yapilacak olan ¢aligmalari sekillendirmesi agisindan
onem tasimaktadir. Brugman ve Lakoff (1988) ilgecleri imleyen (ing. trajector)
ile szmir (ing. landmark) arasindaki uzamsal bir iliski olarak ele almaktadir ve bu
gergeve, ilgeclerin anlambilimsel gosteriminde oldukga detayli bir sunum ortaya
koymaktadir (Tyler ve Evans, 2001). Over iizerine yaptiklar1 ¢aligmalarinda
ilgecin cokanlamliliginin gdsteriminde imge semalarina dayanan yayilan ag (ing.
radial network) gosterimini kullanmaktadir. Bu gosterimde farkli anlamlarla
iligkili olarak ele alinan imge semalart ve bu semalarin alt semalar1 oklar ile
bagmtilandirilir ve iligkilendirmenin biitiinii imge semalarinin benzerlikleri ya da
kurulan metaforik ve metonimik baglar araciliiyla bir ag olusturur?.

2 Brugman ve Lakoff tarafindan yapilan bu galismalar alanda 6ncii galismalar olarak
biiyiik 6neme sahip olsalar da ilerleyen donemlerde farkl: dilbilimciler (Sandra ve Rice,
1995; Rice, 1996; Kreitzer, 1997; Tyler ve Evans, 2001) tarafindan incelenmis ve ¢esitli
yonlerden elestirilere konu olmuslardir. Tam ozgiillestirici (ing. full-specification)
yaklagimlar olarak da tanimlanan bu yaklagimlara iliskin tespit edilen zayifliklar su
sekilde siralanabilir (Sandra ve Rice, 1995): (i) farkli anlamlarin tanimlanmasi i¢in agik
metodolojik ilkelerin olmamast; (ii) belirlenen farkli anlamlarin anlambilimsel ayrimlara
(sozctigiin farkli anlamlar1) m1 yoksa referans ayrimlarma mi (tek bir anlamin farkli
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Gorsel 2. Over ilgeci ¢cokanlamlilik gosterimi (Brugman ve Lakoff', 1988, s. 497)
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Gorsel 2'deki 1 olarak numaralandirilan diiglimden baslatilan formiiller,
dogrudan ontiir anlama bagl imge sematik doniisiimleri temsil ederken, 2, 3 ve
4 uzanimlar ve ilgili semalart; 5 ve 6 ise metaforik doniisiimleri kodlamaktadir.
Bu baglamda, yayilan ag analizi yontemini kullanan Lakoff (1987)
¢okanlamlilig1r imge semalart ile kavramsal metaforlara iliskin terminolojiden
yararlanarak gostermektedir. Bilissel mekanizmalarimizin isleyis driintiilerinden
biri olarak ele alinan metafor, bilissel dilbilimde en ¢ok arastirilan olgulardan biri

baglamsallastirmalar1) karsilik geldikleri konusundaki belirsizlik; ve (iii) aglarin dogru
bilissel yorumunun ne olmasi gerektigine dair bir belirsizlik. Elestirilerin temel konusu
olan diizanlam ve yananlamlarin belirlenmesinde net metodolojik ilkelerin bulunmamasi
sorununun ¢dziimii olarak Taylor ve Evans tarafindan bir Ilkeli Cokanlamlilik Modeli (ing.
Principled Polysemy Model) 6nerilmistir. Bu model hem uzamsal yapilarin hem de diger
sozliiksel 6gelerin ¢cokanlamlilifinin anlambilimsel aglar yoluyla gdsterilmesi agisindan
yol gosterici bir yontem olarak cesitli dillere iligkin birgok ¢aligmaya kaynaklik etmistir
(Tiirker, 2005; Huerta ve Guitart, 2009; Haglund vd., 2010; Kang, 2012; Wang ve Su,
2015; Ursini ve Giannella, 2016; Huang ve Tyler, 2018; Jan ve Tyler, 2018; Saeed, 2018).
Bu calismada her iki kuramdan da yararlanan karma bir metodolojik siireg izlenmistir.
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olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Lakoff ve Johnson tarafindan 1980 yilinda ortaya
koyulan Kavramsal Metafor Kurami (ing. Conceptual Metaphor Theory), dildeki
metaforlarin sadece sdzbilimsel siislemeler olmadigini, ¢cok daha 6nemlisi temel
bir bilissel isleyigin bir pargasi oldugunu ifade etmektedir. Bu kurama gore,
bedenlesmis bilis anlayisiyla da paralel olarak, insanlar somut ve algisal
deneyimlerini kullanarak soyut kavramsal alanlar ve sahneler yaratmaktadir.
Kavramsal metaforlar dilin ve diistincenin karmagikligini incelemek baglaminda
onemli bir ara¢ olma gorevine sahipken ayrica bireysel ve toplumsal
deneyimlerin diislinme ve dil arasindaki etkilesimselligini ortaya koymak
acisindan da iglevsel bir bilgi kiimesidir. Kovecses (2002), dildeki metaforlarin
ayni zamanda kiiltiirel bir tirlin oldugunu savunmaktadir ve o dilin konusuldugu
toplumun degerleri, inanglar1, deneyimleri ve kiiltiirel 6zelliklerine iligkin bilgi
verebilecegini ifade etmektedir. Kavramsal Metafor Kurami’na gore biligsel
metaforlar kaynak ve hedef olarak adlandirilan iki biligsel alan arasinda kurulan
baglantilar {izerinden tanimlanmaktadir. Ornegin, ASK BiR YOLCULUKTUR
(Lakoff ve Johnson, 1980) metaforu incelenecek olursa, yolculuk kaynak alan,
ask ise hedef alan olarak ele almmmaktadir. Yolcu, yol, yoldaki engeller ve varis
noktast gibi kaynak alan icerisindeki kavramlar ile sevgililerin iliski durumu,
sorunlari, iliskinin gelecegi vb. arasinda baglar kurulmakta ve hedef alandaki
kavramlar kaynak alan aracilifiyla tanimlanmaktadir. Bu eslesmelerin somut
alanlardan soyut alanlara dogru ilerledigi varsayilmaktadir.

1.2 Tiirk¢ede Cokanlamlilik ve Ayrilma Durumu Kodlamasi

Tiirkce dilbilim alanyazininda ¢okanlamlilik iizerine yapilan arastirmalarin bir
boliimiiniin derlem-temelli perspektifle yiiriitlildiigi gézlenmektedir. Genellikle
¢okanlamli eylemlerin arastirma konusu yapildigi s6z konusu calismalarda
diigim sozciiklerin farklt uzanimlari betimlenirken Tiirkge sozliiklerdeki
maddebas1 girdilerinde tespit edilen bazi tutarsizliklar da vurgulanmistir (bkz.
Ugar, 2009; Erkose, 2014; Ugar, 2017; Erkose ve Ugar, 2020; Ugar, 2023). S6z
konusu caligmalarin biligsel paradigma g¢ercevesinde sekillendigi ve Uygunluk
Kurami (ing. Optimality Theory), ontiir siniflandirma gibi anlayiglarin kuramsal
dayanak olarak yer aldig1 goriilmektedir. Bu ¢alismada da benzer bir yaklasim
sergilenmis ve bu dogrultuda alanyazindaki calismalardan faydalanilmistir.
Ayrica ¢okanlamlilik iizerine yapilan bazi arastirmalarda da farkli sozciiksel
ulamlarin gokanlamlilik yapilari incelenirken 6zellikle gokanlamlilik ve esadlilik
ayrimi tartigilmistir (Atmaca, 2013; Akyildiz, 2023; Havuz, 2023). Bu ¢aligmalar
dilin anlam igerigi ve iglevselliginin gosterilmesi agisindan 6nemli katkilar
saglamaktadir.

Tiirkcede uzamsal iliskileri kodlayan dilsel 6gelerden biri olan ayrilma
durum eki [-DAn] gesitli dilbilim ve Tiirkoloji kaynaklarinda ele alinmaktadir.
Dilbilim kaynaklarinda (Goksel ve Kerslake, 2011; Ketrez, 2012; van Schaaik,
2020) ayrilma durum eki, ad durum ekleri bagligi altinda degerlendirilmekte ve
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diizanlamsal a¢idan hareket bildiren bir eylemin baslangi¢ noktasini
kodlamasityla tanimlanmaktadir. Ayrica kaynaklarda ayrilma durum ekinin sifat
(halinden memnun), ilge¢ (milattan once) ve eylemlerin (ériimcekten kork-)
tiimleci olarak kullanildigina; nedensellik (ag¢liktan bitkin diis-, kederden
yataklara diis-), karsilastirma (¢itadan hizly, bir tondan agwr), fiyat (kag liradan
aldn, on liradan satil-), parca biitiin iliskisi (Ogretmenlerden biri, pizzadan bir
dilim), ham madde/ materyal (ahsaptan masa, altindan bilezik) ve kaynak
(pencereden  gir-, yashh adamdan al-) kodlamalarinda kullanildigina
deginilmektedir (Lewis, 2000; Goksel ve Kerslake, 2011; Ketrez, 2012; van
Schaaik, 2020).

Tiirkoloji kaynaklarinda ise s6z konusu ekin ad (ya da isim) durum ekleri
baslig1 altinda incelendigi ve temelde bir eylemin baslangic/cikis noktasini
belirttigi ifade edilmektedir (Korkmaz, 1992; Ediskun, 1999; Hengirmen, 2006).
Kaynaklar, bu yapinin sozciik tiirleri arasinda farkli anlam ilgileri kurdugu
iizerine de odaklanmaktadir. Bunlarin arasinda neden (korkudan agla-, kederden
6l-), miktar (kekten ye-, pizzadan kes-), zaman (sabahtan gel-, Osmanli’dan
beri), fiyat (kagtan sat-, besten al-) kodlamalarmin yani sira bir durumun genel
nitelikle ilgisini gostermek (viiksek niteliklerden biri, kurallardan biri),
karsilastirma yapmak (Ahmet 'ten uzun, sirkeden eksi) ya da bir nesnenin neyden
yapildig1 hakkinda bilgi vermek (giimiisten kolye, yiinden kazak) gibi anlamsal
islevlerine de deginilmektedir.

Dilbilim ve Tiirkoloji kaynaklari, Tiirk¢ede ayrilma durum ekinin ontiir ve
¢evresel kullanimlar1 kapsaminda bazi temel bilgiler sunmakla birlikte ortaya
konan anlamlarin birbiriyle olan bagintis1 ve bu bagmtilarin saglanma bigimine
iliskin gorgiil bir izlek olusturmamaktadir. Bu calismada bilissel dilbilim
paradigmas1 ¢ergevesinde Tiirkgede ayrilma durum ekinin Ontiir anlamini
belirlemek ve diger uzamsal ve uzamdisi kavramlagtirmalarin ontiir anlamla ve
birbirleriyle olan iliskisini gergeklesmis dilsel veriler {izerinden ortaya koymak
amaglanmustir.

2 Yontem

Karma modelde desenlenen bu arastirmada betimsel tarama yontemi
kullanilmigtir. Arastirmanin evrenini Tiirkge Ulusal Derlemi (TUD) 3.0 veri
tabaninda yer alan sozlii ve yazili metinler olusturmaktadir. TUD 3.0 50 milyon
sozciikten olusan, 24 yillik bir donemi (1990-2013) kapsayan, giiniimiiz
Tiirkgesinin ¢ok sayida farkl alan ve tiirlerden yazili ve sozlii 6rneklerini igeren;
genis kapsamli, dengeli ve temsil yeterliligine sahip, genel amagl bir referans
derlemdir. Kullanicilar ¢ok c¢esitli kisitlama olgiitleri ile (medya, metin
orneklemi, konu alani, tiirev metin bi¢imi, yazar cinsiyeti, hedef okur ve metin
tiirii vb.) sorgularini gergeklestirebilirler. Ayrica TUD v3 siiriimiinde kullanicilar
sozciik tiiriine ve eklere gore de sorgu yapabilmekte; ¢oksdzciiklii birimleri
arayabilmektedir. ~ Ayrica  sorgularini  diizenli ifadeler olarak da
gonderebilmektedir (Aksan vd., 2012).
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Aragtirmanin O6rneklemini derlemden rastgele ornekleme yoluyla secilen
2500 bagimli dizin goriiniimii olusturmaktadir. Ayn1 bagimli dizinde birden ¢ok
bulunma durumu kodlamasiyla gozlenmesi sebebiyle 2500 bagimli dizin
iizerinden 3222 sahneye ulasilmigtir. Kodlamalarin bir bolimiinde ayrilma
durumunun deyim yapilanmalar igerisinde kullanilmasi, sozciiksel birimin
tiiretimsel bir pargasi olarak yer almasi ve s6z konusu bagimli bigimbirimle yeni
bir sozliikbirim olusturma egilimleri gozlenmis, arastirma konusu ile dogrudan
bagintili olmamasi nedeniyle bu tiir yapilanmalar arastirmaya dahil edilmemistir.
Asagida bu kosullar1 6rnekleyen tanik tiimcelere yer verilmektedir. (Bkz. TT 1-
3)

(1) Bana gelince, ben pek uslu ve s6z dinleyen takimidan olmadigim igin
havadan sudan bir montaj hazirlarim belki de. [W-LI22C2A-0352-181]

(2) Ote yandan New York Times'ta gikan bir haberde, "Pazartesi giinii iiyelik
miizakereleri baslarsa, bu AB igin 6énemli bir an ve Tiirkiye'nin Avrupa
ekonomik ittifakiyla birlesmeye yonelik 42 yillik ¢cabasinda ¢ok dnemli bir
adim olacaktir" denildi. [W-RE30D1B-2099-2094]

(3) ... kahramanlar yeterince inandirici, kendiliginden, dogal ya da 6zgiin
degildir; roman bu topraklara sonradan gelmis bir tiir oldugu i¢in, malzeme
ikinci elden bir malzeme oldugu i¢in, roman kahramanlar1 da taklit
arzularin, kopya edilmis duyarliklarin, kitaptan kapma hiilyalarin, gecikmis
azaplarin esiri olmaktan kurtulamazlar. [W-NA16B0A-0314-1540]

Bu kapsamda arastirmada toplam 2372 ayrilma durumu kodlama sahnesi
iizerinden ¢ozlimleme yapilmstir.

Veri ¢6ziimleme siirecinde Gokge’den (2006) diizenlenerek alintilanan akis
plan1 kullanilmustir:

Amacin Belirlenmesi: Igerik analizinin amac1 Tiirk¢ede ayrilma durumunu
kodlayan [-DAn] bi¢imbiriminin ¢okanlamlilik gériiniimlerini derlem temelli bir
perspektifle ortaya koymaktir.

Varsayim Olusturma: Arastirma iki temel varsayima sahiptir. Bunlardan ilki
bagimsiz bigimbirimlerle birlikte bagimli bigimbirimlerin de anlambilimsel
baglamda gorgiil olarak incelenebilecegidir. ikinci varsayim ise arastirma
konusu [-DAn] bigimbiriminin Ontiir anlami disinda g¢evresel anlam ve
uzanimlara da sahip olmasidir.

Ulam Sisteminin ve Kodlama Kurallarimin Olusturulmasi: Ulamlar Ontiir
uzanim, imge sematik doniisiimler, ¢evresel uzanimlar ve metaforlar olmak iizere
dort ana baglikta ele alinmistir. Kodlamada kurallari 6ntiir uzanimda KAYNAK-
YOL-HEDEF imge semasina sahip olma, sahnelerin {i¢ boyutlu ve biiyiik oranda
gozenekli bir kaynak tizerinden kurulum saglamasi; imge sematik doniisiimlerde
somut bir bagint1 iizerinden farkli sematik-pargasal degisimlerin izlenebilmesi;
¢evresel uzanimlarda pargasal degisimlerin {izerinde, uzamsal fakat daha
karmagsik bir kurulum saglanmasi; metaforik kurulumlarda belirli bir kaynak
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alandan hedef alana dogru ilerleyen uzamdisi sahnelerin olusmasi olarak
belirlenmistir.

Verilerin Kodlanmasi/Sunumu: Veriler MS Excel {izerinden, belirlenen ulam
sistemine uygun olarak kodlanmis ve bulgular betimsel istatistik kapsaminda
siklik ve yiizde analizleri araciligtyla sunulmustur. Ayrica ontiir uzanim, imge
sematik doniisiimler, ¢evresel uzamimlara iliskin uzamsal ve uzamdisi
goriiniimler gesitli gorseller lizerinden agiklanmistir. Kodlamalar arastirmacilar
tarafindan ayr1 ayr1 gergeklestirilmis, uygunluk saglamayan simiflandirmalar
ayrica degerlendirilmistir.

Yorumlama: Arastirmadan elde edilen bulgular, oncelikle kendi iginde
biitiinsel olarak yorumlanmis, sonrasinda alanyazinda yer alan ilgili ¢aligmalarla
iligkilendirilmistir.

3 Bulgular ve Yorum

Verisetindeki bagimli dizinler incelendiginde ayrilma durumu kodlayan
sahnelerin bir boliimiiniin uzamsal, bir boliimiiniin de uzamdis1 olduklar
gdzlenmistir. Ontiir uzanim dogal olarak uzamsal sahnelerin merkezinde yer
almaktadir ve ¢esitli imge sematik doniigimlerle farkli alt sahneleri
kodlamaktadir. Ayrica Ontiir uzanimin yani sira TEKLIK-COKLUK imge semastyla
bagmtili olan TOPLAMA, KiTLE, PARGA-BUTUN alt semalarina da rastlanmaktadir.
Uzamdis1 sahneler incelendiginde ntiir uzanimin metaforik kurulumlarimin yam
sira imge sematik doniisiimler ve ¢evresel uzanimlarin da metaforik uzantilarinin
oldugu gozlenmektedir. Tablo 1°de sahne tiirleri, uzanimlar ve doniigiimlerin
niceliksel gortiniimleri yer almaktadir.

Tablo 1. Uzanim ve doniigiimlerin genel siklik dagilimlar

ST Uzanim ve Doniistimler f ft
ONTUR UZANIM 134
YONELIM 122
AKTARIM 99
ALGI 56
DEGISIM 45
5 imge sematik KONUM 32
o] doniisiimler ARALIK 25
% BINISIK YOL 18
- REFERANS 16 596
g MEYDANA GELME 13
S YINELEME 10
=3
TOPLAMA 12
KiTLE 11

PARCA-BUTUN 3
¢evresel uzanimlar
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metaforik ONTUR UZANIM 1009
metaforik REFERANS 156
metaforik ALGI 130
5 metaforik KONUM 114
_Qg) metaforik imge sematik metaf (-m.: AKTARIM 62
g doniistimler metaforik ARALIK >
o metaforik DEGISIM 46 1776
'g metaforik YONELIM 24
s metaforik BINISIK YOL 17
5 metaforik YINELEME 7
metaforik TOPLAMA 107
¢evresel uzanimlar metaforik PARCA-BUTUN 40
metaforik KITLE 5
Toplam - - 2372

Tablo | incelendiginde toplam 2372 tlimceden 596 tanesinde ayrilma durumunun
uzamsal kurulumlar olusturdugu goriilmektedir. Uzamsal sahneler arasinda en
yiiksek siklik degeri Ontiir uzanima aittir. Uzamdis1 sahnelerin gézlemlendigi
1776 timcede de bununla paralel olarak en yiiksek siklik metaforik Ontiir
uzanimda gozlenmektedir. Uzamsal sahnelerden metaforik eslesmeler sonucu
iretildigi disiiniilen uzamdigi sahnelerin tanik tiimcelerin  ¢ogunlugunu
kapsamasi kavramsal metaforlarin insan bilisinin igleyisinin 6nemli bir parcasi
oldugu tezini desteklemektedir. Cevresel uzanimlarin uzamsal ve uzamdisi
sahnelerdeki siklik siralamalart aynmi kalirken imge sematiklerin uzamdisi
sahneler igindeki siklik siralamalari degisiklik gostermektedir. Ornegin uzamsal
sahnelerde imge sematik doniisiimler arasinda en ¢ok gdzlemlenen doniisiim
YONELIM dOniisiimiiyken uzamdisi sahnelerde metaforik REFERANS dOnilisiimiiniin
en yliksek siklik degerine sahip oldugu goriilmektedir.

3.1 Ontiir Uzamm

ONTUR (f=134) uzanim, belirli bir uzamsal pargacikla iliskili yinelenen bedensel
deneyimler sonucu ideallestirilmis bir zihinsel temsildir (Tyler ve Evans, 2003).
[-DAn] durum ekine iliskin Ontiir uzanim KAYNAK-YOL-HEDEF imge semast
goriiniimilyle temsil edilebilmektedir’. Lakoff ve Johnson (1980) KAYNAK-YOL-
HEDEF imge semasini, imleyenin siirdan ayrilarak bir varis noktasina dogru
hareket ettigi dinamik bir imleyen-sinir iligkisi olarak tanimlamaktadir. Ontiir

3 Ontiir sahne kurulumunun belirlenmesinde ilk olarak inceleme konusu bigimbirimin
somut uzanimsal goriiniimiiniin Tiirk¢ede ayrilma durumunu kodlamasi dl¢iitii géz ontine
alinmustir. Ayrica Ingilizce fiom ilgeciyle somut uzammsal eslesmeye sahip olmasi ve séz
konusu ilgecin Ontiir uzaniminin alanyazinda Vanparys (1984) tarafindan KAYNAK-YOL-
HEDEF imge semastyla eslestirilmesi de kurulumun belirlenmesindeki diger bir olgiittiir.
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goriinlimde eylemin imleyeni yatay bir yolda sinirdan ¢ikarak varig noktasina
dogru ilerler. Varis noktasina ulagma ya da ona giris yapma potansiyeli soz
konusu uzanim igin olasidir. Evans ve Green (2006) ontiir kurulumda KAYNAK-
YOL-HEDEF imge semasina ek olarak KAPSAMA imge semasi ve bu semay1
olusturan KAP ve iC-DIS alt imge semalarina da rastlanabilecegini belirtmektedir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda ONTUR uzanim kapsaminda KAP imge
semastyla bagintili olan boyut parametresi n plana ¢tkmaktadir. Sinir, imleyenin
ulasabildigi ya da igine girebildigi 1ii¢ boyutlu varliklar olarak
kavramlastirilabilir. ONTUR kurulum igerisinde uzanimsal degisimlere yol agan
bir diger parametre de gozenekliliktir (ing. porosity). Bu parametre sinir
kurulumunun hiicre benzeri bir yapilanma sergilemesi ile agiklanabilir. ONTUR
uzanim igerisinde kodlanan kurulumlarin biiyiik bir boliimiinde sinir gézenekli
bir yapiya sahipken (Bkz. TT 4) bir kisminda gézeneksiz bir yap1 karsimiza
¢ikmaktadir (Bkz. TT 5).

(4) Omer evden ¢ikarken, yataktan kalkiyor, kdseyi dénene dek pencereden
baktyordum. [W-IA16B3A-0871-1848]

Gorsel 3. ONTUR kurulum sahnesi (gozenekli sinir)

{

ONTUR uzanimda kodlanan sematik iliski Gorsel 3’te gosterilmektedir; burada
hareketli daire, fiziksel bir yol (diiz ok) boyunca hareket eden (kesikli ok)
imleyeni; kare ise gozenekli 6zellik tasiyan simir1 temsil etmektedir. Sahnede
dinamik bir imleyen- sinir iliskisi kodlanmaktadir.

(5) Onlar da sehre otuz kilometre uzakta bir kasabadan gelmislerdi, bizim gibi.
[W-KA16B0A-0118-2217]
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Gorsel 4. ONTUR kurulum sahnesi (gozeneksiz sinir)

_______

Gorsel 4’te kurulum sahnesi biiylik oranda ayni kalirken gozeneklilik
parametresinin degerine bagli olarak bu sematik iliskide siniri gézeneksiz olusu
kesikli ¢izgilerle olusturulmus olan kare sekli ile temsil edilmektedir.

3.2 Imge Sematik Déniisiimler

Verisetindeki bagimli dizinler incelendiginde [-DAn] bi¢imbirimine iligkin 434
uzamsal imge sematik doniistim belirlenmistir. YONELIM (f=122) imge sematik
doniistimii en sik rastlanan doniisiim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Doniisiimde
baskin olarak eylemin yoriingesi kodlanmaktadir. Imleyenin bu uzanim
igerisindeki kurulumlarda eger bir hareket varsa hareketin, bir durum ifade
ediliyorsa da bu durumun yoniinii kavramlastirdigi ifade edilebilir (Bkz. TT 6,7).

(6) Kars1 catidaki adam bir ¢18lik atip damdan asag1 yuvarlanarak sokaga diiser.
[W-JH13C4A-1319-132]

(7) Sokaktan ¢ikmadan dnce arkamdan "Hey!" diye seslendi. [W-JA16B4A-
0875-2180]

Gorsel 5. YONELIM imge sematik dontisiim sahnesi

— <O

YONELIM doniisiimii ile kodlanan sematik iligki Gorsel 5’te gosterilmektedir;
burada daire imleyeni, kare sinir1 temsil ederken dairenin sagindaki ok sembolii
imleyenin hareketinin ya da durumunun yonelimini géstermektedir.
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Verisetinde siklik agisindan ikinci olarak karsilagilan AKTARIM doniisiimii,
yonlendirilmis fiziksel bir yol boyunca imleyenin sinirdan ayrilip yeniden
konumlandirildig1 bir imleyen-sinir iliskisini kodlar. Ontiir uzanimda oldugu gibi
KAYNAK-YOL-HEDEF imge semasiyla iliskilendirilen bu uzanimda ontiirden
farkli olarak hareket ve yol kodlamasi ikincil derecede 6nemli gériinmekte olup
KAYNAK alt semasinin 6n plana ¢iktig1 gézlenmektedir. Verisetinde s6z konusu
doniistime iliskin 99 kuruluma rastlanmaktadir (Bkz. TT 8,9).

(8) Isi iyice abartarak evden kendi yastik ve yorganimi getirmisti. [W-SE09C1A-
0534-1731]

(9) Gardroptan babamin gegici olarak bana verdigi altin kabzali tabancay1 aldim,
gozden gecirdim, mermilerini saydim, siirdiim, yamimdaki sehpaya
koydum. [W-IA16B2A-0771-2360]

Gorsel 6. AKTARIM imge sematik dontisiim sahnesi

—~
/ N
i ]
\ ]
\
\\///

AKTARIM doniigiimiiyle kodlanan sematik iliski Gorsel 6’da gosterilmektedir;
burada kesikli ¢ember, fiziksel bir yol boyunca yeniden konumlandirilan
imleyenin eski konumunu simgelemektedir. Aktarim sonucu simirdan ayrilan
imleyen yeni konumuna dogru diiz kesikli ¢izgi ile gosterilen yolda
ilerlemektedir. Kavisli ok ise imleyenin yeniden konumlandirilmasi durumunu
temsil etmektedir.

Ayrilma durumu kodlamasinda ALGI imge sematik doniisiimii verisetinde
etiketlenen diger bir doniisiimdiir (f=56). Bu doniisiimde [-DAn] bigimbirimi
gdrme ve isitme gibi alg1 kaynaklarini kodlamaktadir. KAYNAK-YOL-HEDEF imge
semasiyla paralel bir igleyise sahip olan s6z konusu kurulum kapsaminda [-DAn]
bi¢imbirimi algilanan varligin kaynaktan ayrilarak ikincil bir fiziksel yolu (ing.
backgrounded physical path) (Brenda ve Mazurkiewicz-Sokotowska, 2022)
takip edip hedefe yani alginin alicisina ulagmasim kavramlastirmaktadir. Tkincil
fiziksel yol kurulumunda imge semasinin yol parcasi odakta degil arkaplanda
kodlanmaktadir ve dinamik olmayan bir imleyen-sinir iliskisine sahiptir.
Vanpary (1984) algiyi, algilayandan uzaklasma hareketi olarak degerlendirmekte
ve bu baglamda algilayandan algilanan seye dogru gerceklestirilen bir hareket
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sahnesi kurmaktadir. ALGI doniisiimii fiziksel bir kurulum olarak duyusal
eylemlerle dilsel diizleme ¢ikmaktadir (Bkz. TT 10, 11).

(10) Omer evden ¢ikarken, yataktan kalkiyor, kdseyi donene dek pencereden
baktyordum. [W-IA16B3A-0871-1848]

(11) Baslangigta ¢ok zor olabilir ¢linkii gercekten emm hem elinizdeki teksti
takip etmek zorundasmmiz hem kulakliktan gelen orijinal sesi dinlemek
zorundasiniz hem emm karsinizda monitérden o goriintiiyii takip etmek
zorundasiniz. [S-AEABUZ-0021-627]

Gorsel 7. ALGI imge sematik dontisiim sahnesi

®

ALGI doniistimii tarafindan kodlanan sematik iliski Gorsel 7'de gosterilmektedir;
burada daire duyusal eylemin 6znesini, kesikli diiz ¢izgi ikincil yolu; kare ise
sinirt temsil etmektedir. Kare kalin ¢izgilerle gosterilerek kurulumun kaynak
odakl1 olusu vurgulanmustir.

Ayrilma durumu kodlamasinda diger bir imge sematik doniigiim DEGisiM
(f=45) olarak bulgulanmistir. Bu uzanimda imleyen ve sinir iligkisi olustuklari
malzemenin ayn1 olmasindan dogan fiziksel bir baglantiya isaret etmektedir ve
ayrilma durum eki bu uzanimda iiretim siirecinin sonunda sekil ve boyut olarak
degisiklige ugramis imleyenin yapildigi malzemeyi kodlamaktadir (Tiirker,
2005). imleyen ve smir arasinda statik bir iliskiyi kodlayan bu déniisiim,
imleyenin ve smirin dig diinyada var olan nesnelerden olusmasi sebebiyle
uzamsal bir imge sematik doniisiim olarak degerlendirilmektedir (Bkz. TT 12,
13).

(12) Kule... neyden kagittan m1 yapiyorsun? [S-BEABX0-0104-2232]

(13) Kupa, plaket ve siltlerin dagitimindan sonra yelkene maddi ve manevi
destekte bulunan kisi, kurum ve kuruluslara da o6diill olarak bereketi
sembolize eden porselenden yapilmis birer nar verildi. [S-ADABCo-0241-
2047]
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Gorsel 8. DEGISIM imge sematik doniigiim sahnesi

DEGiSiM donilisiimii  tarafindan kodlanan sematik iliski Gorsel 8’de
gosterilmektedir. Sahnenin tamami saydam bir gosterimle temsil edilerek yol
kavramlastirmasinin simgesel olusuna dikkat ¢ekilmektedir. Ontiir semayla ayni
temsillere sahip olan bu sahnede oOntiirden farkli olarak imleyeni temsil eden
dairenin simgesel yolun sonunda degisime ugradig1 goriilmektedir.

Diger bir doniisiim olarak kargimiza KONUM (f=32) ¢cikmaktadir. Doniisiime
iliskin sahnelerde sinir, eylemin gerceklestigi alana isaret etmektedir. Ayrilma
durum eki bu wuzamimda da KAYNAK-YOL-HEDEF imge semasiyla
iliskilendirilmektedir; fakat burada ikincil fiziksel (Brenda ve Mazurkiewicz-
Sokotowska, 2022) yol kodlanmaktadir (Bkz. TT 14,15).

(14) Profesor Ferit Bernay'in cezaevinden yazdig: bir diger mektupsa soyle. [S-
ADABCo0-0238-660]

(15) Radyonun iist katinda yatacak yer ve kars1 lokantadan yiyecegim bedava
yemek de buna dahildi. [W-MI27D1B-2813-2431]

Gorsel 9. KONUM imge sematik doniigiim sahnesi

q’_——————_—_—‘ ‘

KONUM doniisiimii ile kodlanan gematik iligki Gorsel 9’da gosterilmektedir.
Burada daire imleyeni; imleyenin igerisinde gosterilen spiral imleyenin kare ile
temsil edilen sinir igerisinde gerceklestirdigi eylemi; kesikli diiz ¢izgi ise ikincil
yolu temsil etmektedir.

Belirlenen diger bir imge sematik doniisim ARALIK (f=25) olarak
bulgulanmigtir. Doniisiim, imleyenin sinirdan ayrilarak belirtilen bir varig
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noktasina dogru ilerledigi ve eylemin gergeklesecegi bolgenin genisligini isaret
eden bir imleyen-sinir iligkisi kodlamaktadir. Ayrilma durumu, iginde ilgili
eylemin gergeklestigi bolgeyi isaretleyen yonlendirilmis bir fiziksel yol ile
iliskilendirilir. Bolge, sinirdan baslar ve yolun son noktasinda biter. S6z konusu
doniisimdeki kurulum, sirasiyla ayrilma durum eki ve yonelme durum ekiyle
kodlanan bodlgenin baslangi¢ ve sinirlarini belirtir (Bkz. TT 16,17).

(16) Sarilim bastan sona diizensiz streptospiral (yumak-miliolin) diizendedir.
[W-SB04A2A-1993-1325]

(17) Ustelik altinct hanedanligin mezarlar1 tek ve diiz bir ¢izgi iizerinde
giineyden kuzeye; eski kraldan yeni krala olmak {izere siralanmigti. [W-
UE36E1B-3356-1523]

Gorsel 10. ARALIK imge sematik doniigiim sahnesi

_

ARALIK doniisimii tarafindan kodlanan sematik iligki Gorsel 10’da
gosterilmektedir; burada iki dikey c¢izgi kaynak ve hedefi, aralarindaki sola
doniik diiz ¢izgi ile gosterilen ok ise yolu temsil etmektedir. Yolun iizerine
yerlestirilen silik yay ile kaynak ve hedefin sinirladig1 bolge arasinda eylemin ya
da durumun gosterimi yapilmaktadir.

Diger bir doniisim olarak karsimiza BiNiSiK YOL (f=18) g¢ikmaktadir.
Kurulumda oOntlir uzanim igerisinde tanimlanan KAYNAK-YOL-HEDEF imge
semastyla iliskili olarak imleyenin simnirdan ayrilip bir varis noktasma dogru
hareket ettigi dinamik bir imleyen-sinir iligkisine ek olarak yol icerisinde bir
noktanin yeniden kaynak olarak kavramlastirildig1 i¢ ige gecmis iki yol semasi
kodlanmaktadir. Bu tiir sahnelerde dilsel diizlemde biiylik oranda ge¢- eylemi
karsimiza ¢ikmaktadir (Bkz. TT 18, 19).

(18) Merdivenlerden asag1 inip alacakaranlik bir holden gegerek, aydinlik bir
odaya giriyorum. [W-SA16B4A-0047-1862]

(19) Kars1 taraftaki odalardan birine gidiyorsanmiz, tuvaletten ge¢mek
zorundaydiniz. [W-NA16B2A-0742-1157]
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Gorsel 11. BINISIK YOL imge sematik doniigiim sahnesi

g

BINISIiK YOL doniisiimii ile kodlanan sematik iliski Gorsel 11°de gosterilmektedir.
Bu sahnede {ist {iste bindirilmis iki KAYNAK-YOL-HEDEF semasi bulunmaktadir.
Ustte bulunan, daha biiyiik ve silik olarak gosterilen arka planda kalan yolun
icinden bir nokta tekrar kaynak olarak belirlenmistir; bu nokta kiigiik i¢i dolu
kare ile temsil edilmistir.

REFERANS (f=16) doniisiimil imleyenin konumunun degerlendirildigi fiziksel
bir referans noktasint belirten sinirt kodlamaktadir. Bu dogrultuda s6z konusu
dénﬁsﬁm, MERKEZ-CEVRE, YAKIN-UZAK ve KAYNAK-YOL-HEDEF imge
semalartyla bagntilidir. MERKEZ-CEVRE imge semasi, varliklarin merkezi bir
nokta ve onu cevreleyen alan iligkiselligi kapsaminda mekansal organizasyonu
igerir ve Johnson (1987) bu semanin neredeyse higbir zaman yalitilmis ya da
kendi kendine yeten bir bicimde deneyimlenemedigini belirtmektedir. REFERANS
kodlayan sahnelerde bir dizi bagka semanin s6z konusu doniisiimle binigik bir
iliski kurdugu gozlenmektedir. MERKEZ-CEVRE imge semast disinda, YAKIN-
UZAK imge semas1 da varliklarin bir gézlemciden ya da referans noktasindan
goreceli uzakligiyla iliskili olmasi nedeniyle s6z konusu dontisiimle yakindan
bagintili olan diger bir imge semasidir (Bkz. TT 20, 21).

(20) Baska bir yarali ise, "Ben soforiin yaninda oturuyordum, kaza olunca
bulundugum yerden 10 metre ileriye ugtum. [W-RE30D1B-2121-2451]

(21) Nereden sevdaland1 Vicdan Raik'e! Kiz ¢ocugu evden uzak biiyldii mii
olacagi bu... [W-HA16B4A-0016-1370]

Gorsel 12. REFERANS imge sematik dontisiim sahnesi
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REFERANS dOniisiimii kapsaminda kodlanan sematik iliski Gorsel 12'de
gosterilmektedir. Daire imleyene isaret ederken kare kendisine gére imleyenin
konumunun degerlendirildigi referans noktas: olarak temsil edilen sinir
gostermektedir. Kesikli diiz ¢izgi ise sahnede odak diginda kalan yolu temsil
etmektedir.

[-DAn] bi¢cimbiriminin kodladig1 doniigiimlerinden bir baskas1 da MEYDANA
GELME (f=13) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dinamik bir imleyen-simur iliskisi
kodlayan bu uzanimda ayrilma durum eki; KAYNAK-YOL-HEDEF imge semasiyla
bagmtili bir sekilde dis diinyadaki dogal ve gdzlenebilir bir siireci, yol boyunca
ilerleme ile kavramlastirilmaktadir. Siirecin baslangic noktasinit olusturan
KAYNAK [-DAn] bi¢cimbirimiyle kodlanmaktadir ve HEDEF de siirecin sonucuna
isaret etmektedir (Bkz. TT 22, 23).

(22) Bu ozelligiyle sahsinda mevsimsel dongiiniin kisilestirildigi Dionysos,
topraktan figkiran bitkileri; bu bitkiler arasinda o6zellikle bol tane ve
tohumuyla bereketi ¢agristiran tizimii simgelemistir. [W-SG03A1B-3272-
2361]

(23) Yumurtadan ¢ikan guguk yavrusu, yuva sahibi kusun yumurta veya
yavrularint yuvadan atar. [W-OB04A3A-1566-1741]

Gorsel 13. MEYDANA GELME imge sematik doniistim sahnesi

00s—

MEYDANA GELME doniisiimii tarafindan kodlanan sematik iliski Gorsel 13'te
gosterilmektedir. Diger sahnelerde oldugu gibi daire imleyeni kare ise sinir1
temsil etmektedir. Sahnenin kaynak odakli olusu karenin kalin ¢izgileriyle, bu
doniistime 6zgii gbzlemlenen dogal siire¢ yol {izerine konumlandirilan daireler
ile gosterilmektedir.

Verisetinde karsilasilan diger bir imge sematik doniisiim ise YINELEMEdir
(f=10). S6z konusu doniisiim VARLIK imge semasinin alt semalarindan DONGU
semastyla iligkilendirilebilir. Bir DONGU, baslangi¢ noktasina dogru ilerleyen bir
YOL olarak anlasilabilir; tekrarlanabilen (YINELEME) ve momentumun KUVVETi
sayesinde devam ettirilebilen bir siireci temsil eder (Cienki, 1997). Johnson
(1987: 121) bu semanin zamansallig1 ve ¢ok ¢esitli olay dizilerini anlamak i¢in
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en temel modellerimizden biri oldugunu belirtmektedir. Tiirk¢ede ayrilma durum
eki bu doniigiimde, imleyenin eyleminde kodlanan siirecin baslangi¢ noktasindan
yani sinirdan ayrilarak dairesel bir yol iizerinden tekrar yeni bir baslangig
noktasina dondiigii dinamik bir uzamsal iliskiyi kodlamaktadir (Bkz. TT 24, 25).

(24) Hakem, "basla!" dedigi andan itibaren oyuncular, kaptanin elindeki sepetten
oyuncaklar1 elden ele gecirmek suretiyle en sondaki kutuya atarak
doldurmaya ¢aligirlar. [W-RD39C4A-0651-451]

(25) Basinda koruyucu bareti bile olmayan, giivenlik ve ¢alisma halati
kullanmayan, emniyet kemeri takmayan, pis siyah ¢oraplarinin yarisini
acikta birakan mavi plastik terlikler giymis, eksi eksi kalmis ter kokan bu
adamlar bir binadan digerine atlayarak geciyor, yiiksek insaatlarin
tepesinde dolasiyor, yerdeki arkadaslari eski binalar1 yerle bir ediyor,
bagkalar1 ¢ikan molozu sehrin bir kiyisindan kiiglilmiis i¢ denize dokerek
iizerine bina yapacaklar1 alan1 temizliyor, daha enva-i gesit is yapiyor,
karincalar gibi ¢alistyorlardi. [W-SA16B0A-0132-1088]

Gorsel 14. YINELEME imge sematik doniigiim sahnesi

YINELEME doniisiimiiniin sematik gosterimi Gorsel 14’te gosterilmektedir. Bu
sahnede de imleyen ve sinirin gosterimi daire ve kare ile yapilirken yol bu kez
sahnede gozlemlenen dongii semasina uygun olarak dairesel bir sekilde temsil
edilmistir.

3.3 Cevresel Uzanim: TEKLIK-COKLUK Imge Semast

Verisetindeki kurulumlar incelendiginde, ayrilma bigimbiriminin KAYNAK-YOL-
HEDEF imge semasinin yani sira birimler ve bunlarin biitiinleri arasindaki iligkiler
arasinda bagmti kuran bir imge semasi olan TEKLIK-COKLUK ile cevresel
uzanimlar olusturdugu goézlenmistir. Bu uzanimlar TOPLAMA, KITLE ve PARCA-
BUTUN olmak ftizere {i¢ alt semayla gosterimsel hale gelmektedir. TOPLAMA
(f=12) semasi varliklarin bir gruba veya kiimeye ait olarak kavramlastirilmasina
isaret etmektedir. Bu baglamda TOPLAMA uzanimm bir dizi varligi ortak
ozellikleri veya ortak bir gruba tiyelikleri sebebiyle bir biitiin olusturacak sekilde
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algilamamizi saglayan bu semayla bagintili olarak degerlendirilebilir. Bu
uzanimdaki statik imleyen-sinir iliskisinde sinir biitiine isaret ederken imleyen
de grubun bir iiyesi olarak algilanmaktadir (Bkz. TT 26, 27).

(26) Ciinkii Mehmet saniyorum g¢ogumuzun gazetelerden, televizyondan,
basindan izledigimiz ve ¢ogunlukla anlayamadigimiz yasam &ykiilerinden
birini ¢ok canli ve ¢ok igtenlikle bizimle paylasiyor. [S-ADABA0-0368-
2409]

(27) Yani her bes kisiden biri okul ¢aginda ve bir okulda egitim almakta. [S-
ADABPZ-0356-301]

Gorsel 15. TOPLAMA c¢evresel uzanimi sahnesi

TOPLAMA uzanimi tarafindan kodlanan sematik iliski Gorsel 15°te
gosterilmektedir. Kare ve igerisinde konumlandirilan daireler sinira dolayisiyla
biitiine isaret ederken kareden kesikli bir ¢izgi lizerinde ¢ikan daire ise pargay1
temsil etmektedir.

Ikinci bir ¢evresel uzanim olan KiTLE (f=11) uzanimi TEKLIK-COKLUK imge
semasinin alt gemalarindan olan SAYI-KITLE imge semalariyla iligskilendirilebilir.
Yine statik bir iligki icerisinde bulunan imleyen ve smirmn birim degil
sayllamayan bir biitiin olarak kavramlastirilmasi bu uzanimi PARCA-BUTUN
uzanimindan ayirt etmektedir (Bkz. TT 28, 29).

(28) Simdi sana bi sey diyecem o kolanyadan kullandiniz mi1? [S-BEABXO-
0007-1952]

(29) Komiirden 1000 gram, hidroelektrikten 33 gram, riizgardan 20 gram,
niikleerden 38 34 gram. [S-ACABTZ-0336-466]
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Gorsel 16. KITLE gevresel uzanimi sahnesi

R ‘-

KIiTLE uzanimi tarafindan kodlanan sematik iligki Gorsel 16°da gosterilmektedir.
Ici dolu kare kitlesel biitiinii, ondan ayrilarak kesikli cizgi ile gosterilen yol
iizerinde konumlandirilan daire ise kitlenin bir pargasini temsil etmektedir.
PARCA-BUTUN (f=3) uzanimi varliklarin daha biiyiik bir biitiiniin kurucu
pargalari olarak kavramlastirilmasini ifade eder. KAYNAK-YOL-HEDEF gemasinda

KAYNAK biitiiniin bir pargasi olarak kavramlagtirilirken HEDEF biitiini temsil

etmektedir. Dilsel diizlemde biiyiik oranda olus- eylemi karsimiza ¢ikmaktadir

(Bkz. TT 30, 31).

(30) izleyen deney periyodunda esit sayida hayvandan olusan iiger grup 7, 14, 21
ve 28 giin siireyle normal, protein tasiyicist olarak %20 jelatin igeren ve
protein igermeyen bir diyetle beslendiler. [W-OB04A1B-4229-1501]

(31) Tam 20 bolimden olusan bu kitap, Freddiemin 20 yila yayilan
roportajlarindan derlenmis alintilardan olusuyor. [W-XI45F1D-4818-2336]

Gorsel 17. PARCA-BUTUN ¢evresel uzanimi sahnesi

————————— ‘.

PARCA-BUTUN uzanimini kodlayan sematik iligski Gorsel 17°de gosterilmektedir.
Kare ile temsil edilen sinirdan ayrilan daire yolun (kesikli ¢izgi) sonundaki
biitiine dogru yonelim gosterilmektedir.

3.4  Metaforik Kurulumlar

[-DAn] bi¢imbirimine iliskin Ontiir uzanim, imge sematik doniisiimler ve
¢evresel uzanimlarin yani sira metaforik kurulumlara rastlanmaktadir. Toplam
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1776 kaynak alan-hedef alan eslesmesi kodlanmigtir. Kurulumlar 6ntiir uzanima
iliskin metaforlar, imge sematik metaforlar ve ¢evresel uzanim metaforlari olmak
iizere {i¢ alt baghkta dagilim sergilemektedir. Ontiir uzanimin metaforik
uzantilar1 incelendiginde dogrudan gergeklestirilen kurulumlarin yani sira
ZAMAN, NEDENSELLIK, AYRILMA, KONU, FAYDA alt alanlarina da rastlanmaktadir.
Dogrudan ontlir uzanimla (f=41) baginti igerisinde olan kurulumlar
incelendiginde bu kurulumlarda 6ntiir uzanimda kurulan dinamik imleyen- sinir
iligkisinin korundugu fakat bu kez uzamdis1 diizleme tasindigi gézlenmektedir.
Ontiir uzanimin metaforik kurulumlarinda da KAYNAK-YOL-HEDEF imge
semasina ek olarak KAPSAMA imge semasi ve bu semay1 olusturan KAP ve i¢C-DIS
alt imge semalarmna da rastlanabilmektedir (Bkz. TT 32, 33).

(32) Sikintidan seni ¢ikarir, seni feraha alacaktir. [S-BEABX0-0455-1212]
(33) Ama diger taraftan bardagin dolu tarafina bakarsaniz biz bu krizden en karli
¢ikan sirketlerden birisiyiz. [S-ADABA0-0308-1026]

ZAMAN (f=360) kurulumu uzamsal REFERANS uzanimindan birgok farkli dilde de
gdzlemlenen ZAMAN UZAMDIR, ZAMAN HAREKETTIR ve ZAMAN YOLDUR (Lakoff
ve Johnson, 1980) metaforik eslesmeler sonucunda tiiretilmis sahneleri
kodlamaktadir. Lakoff ve Johnson’a gore zaman iki farkli sekilde
kavramlastirilmaktadir. {lk sahnede zaman hareket eden/dinamik bir nesnedir,
ikinci sahnede ise zaman sabittir ve insanlar onun iginde hareket eder (Lakoff ve
Johnson, 1980; Vanparys, 1984). Tiirk¢ede s6z konusu bi¢imbirimin zaman
uzanimindaki kullaniminda zamansal bir baslangi¢ noktasina ya da referans
noktasina isaret etmesi nedeniyle, ayrilma big¢imbirimi aracilifiyla kurulan
zaman kavramlagtirmasmnin  biiyiik oranda ikinci simifa ait oldugu
gozlenmektedir. Buna paralel olarak Clark (1973) ve Jackendoff (1983) da
zaman kavramlastirmasiyla karsimiza c¢ikan yapilarin mekansal ifadelerle
benzerlik gosterdigini ve zamansal kurulumlarmin dizimde yer ilgegleriyle ayni
sekilde konumlandigimi ifade etmektedir. Bu baglamda somut diizlemde yer
kodlayan [-DAn] bigimbiriminin metaforik diizlemde zaman kodlamasinin
beklendik bir egilim oldugu sdylenebilir. Bagimli dizinler incelendiginde ZAMAN
metaforik alani ger¢evesinde ayrilma bigimbirimiyle birlikte énce, sonra, beri
gibi ilgeclerin dilbilgisel birliktelik olusturdugu gozlenmektedir. Zaman
uzaniminda degerlendirilen tanik tiimcelerden bir kisminda sinir sene, giin ya da
ay gibi dogrudan zamansal i¢leme sahip bir birimle kodlanirken bazi
kurulumlarda program, nisan veya savas gibi siire¢ igerisinde gergeklestigi ya
da gerceklesecegi belli bir eylem/etkinlik isaret eden sdzciiklerle kodlanmaktadir
(Bkz. TT 34, 35).

(34) Gegen seneden beri iste hani inceliyorum boyle onun tanri kavramini, cennet
kavramini, yagam kavramini. [S-BEABXp-0156-2041]
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(35) Yani bir tiiketim toplumu, o bizim zamanimizda 1980 yilindaki iste 12
Eyliil’den sonra, insan seyi degisti bu iilkede, profili degisti, insan, ya artik
gengler benim oglum da dahil, benim oglum da kitap okumuyor. [S-
AEABUZ-0021-355]

Kurulumlarin bir béliimiinde eylemin ya da sifatin imleyenden eylemsel ya da
duyussal baglamda dogrudan s6z ettigi yapilanmalara rastlanmaktadir. Bu
baglamda s6z et-, bahset- gibi edim eylemleri ile hogslan-, sev- gibi durum
eylemleri (bkz. Vendler, 1957) araciligiyla kurulan uzamdisi bu alan, KONU
(f=224) metaforik alan1 kapsaminda degerlendirilebilir (Bkz. TT 36, 37).

(36) Ee! yani kimi zaman modernlik postmodernlikten s6z ederken modernlige
realite olarak diistindiiglimiizde gercegi modernlige atifta bulunuldu sanki.
[S-ADABPZ-0135-1033]

(37) Yashi kadin bu iyi yiirekli kizcagizdan ¢ok hoglanmis. [W-UA16B1A-1207-
2263]

Verisetinde diger bir metaforik eslesme NEDENSELLIK (f=216) alaniyla
iliskilendirilmektedir. NEDENLER KAYNAKLARDIR ve NEDENSELLiK ZORUNLU
HAREKETTIR (Grady, 1997; Lakoff ve Johnson, 1999) gibi metaforlarla
kavramlastirilan ve dile yansimasi da bu dogrultuda gbzlemlenen NEDENSELLIK
olgusu Tiirkcede ayrilma durum ekiyle kodlanmaktadir. Nedensellikle iligkili
yaygin metaforik modellerin bazilar1 ve farkli dillerdeki dilsel yapilara
yansimalart Tablo 2 ve Tablo 3’te Lakoff ve Johnson'dan (1999) alinan
eslesmeler ve drneklerle gosterilmektedir:

Tablo 2. NEDENSEL YOL metaforik modeli eslesmeleri
NEDENSEL YOL Metaforu

kendinden giidiimlii hareket >  Eylem
yolcu = isleyen, yapan
konumlar =  Durumlar
yol =  eylemin dogal siireci
yolda olmak -  dogal nedensellik
yol agmak > neden olmak

yolun sonu = ortaya ¢ikan son durum
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Tablo 3. NEDENSEL YOL metaforik modeli dilsel ornekleri
Fransizca:  L’argent est la source de tous nos maux.
“Para biitiin kotiiliiklerimizin kaynagidir.”
Irlandaca:  Tiocfaidh an chointinn as.
“Oradan tartisma ¢ikacak.”
Arapca:  min ‘“from, out of, due to”
Almanca:  Aus “out of; as a result of”
Rusca: iz “out of; because of”
iz-za “out from behind; because of”
Endonezce: asal “kaynak, koken; sebep”
dari “from; due to”

Ayrica Vanparys (1984), sebebin her zaman sonugtan once geldigini ve
deneyimimizle baglantili olarak nedensellik kavramlastirmasinin temelinde
uzamsal iliskilerle birlikte zaman kavraminin bulundugunu ifade etmektedir.
Ayrilma durum ekininin bu uzaniminin da dolayisiyla hem Ontiir uzanimla hem
de zaman uzanimiyla anlaml1 bir iligki igerisinde bulundugu goézlemlenmektedir.
Bu durum g¢okanlamlilik kapsaminda, farkli anlamlarin kendi igerisinde bir
biitiinliik sagladig: teziyle de paralellik gostermektedir (Bkz. TT 38, 39).

(38) Hasta evvelce herhangi bir sebeple radyolojik kontrole tabi tutulmus mudur?
Gogiis i¢i bir hastaliktan tedavi olmus mudur? Hangi ilaglart ne siire
kullanmistir, sonuglar1 ne olmustur? Eger varsa eski filimler ve dosyalar
kontrol edilir.

(39) Insanligin ileriki zamanlarda en acili kahr1 bu zuliimden kaynaklanacaktir.
[W-IH42A2A-1345-1938]

Ontiir uzamima iliskin bir bagka metaforik eslesme AYRILMA (f=149) olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kurulumda bir seyi ya da bir durumu birakmak/ondan
mahrum kalmak, bir yerden ya da bir seyden uzaklasmak/ayrilmak sahneleri
kavramlastirilmaktadir. Veri setindeki kurulumlar incelendiginde ayrilma
bigimbiriminin s6z konusu metaforik kullanimda mahrum ve yoksun gibi
sifatlarin tiimleyicisi olarak ya da al-, at-, ayril-, ¢ik-, kurtul- gibi eylemlerle
birliktelik kurarak dilsel diizleme ¢1ktig1 bulgulanmistir. S6z konusu metaforun
farkli dillerde de goriiniimlerine rastlanmaktadir. Ornegin Vanparys (1984)
ISTIFA ISTEN UZAKLASMAKTIR metaforu ile AYRILMA metaforik alanini
orneklemektedir (Bkz. TT 40, 41).

(40) Ikincisi, bakmam lazim o insan ¢alistyor mu, calismiyor mu? Bir miifettis
gondeririz inceler, raporu gelir, parti meclisine sunariz, parti meclisi evet
derse gorevden alirnm. [W-NE39C3A-0613-121]

(41) Kongreden galip ¢ikan ittifakeilari, partiden, hiikiimetten temizledi. [W-
ME39C0A-0349-478]




266 Dilbilim Arastirmalar: Dergisi — 2024 /2

Ontiir uzanima iliskin bir diger metaforik doniisiim olarak FAYDA (f=69)
doniisiimii olarak belirlenmistir. Bu kurulumda faydalan-, iste- ve bekle- gibi
eylemler ayrilma durum eki kullanilarak KAYNAK-YOL-HEDEF semasi iizerinden
kodlanmaktadir. Fayda, istek ya da beklenti kaynaktan s6z konusu eylemin
0znesine dogru hareket edecek sekilde kavramlastirilmaktadir (Bkz. TT 42, 43).

(42) Yapacaginiz isle ilgili olarak iiniversitede okurken, iiniversite egitiminin
disinda baska kaynaklardan da faydalaniyorum diyen ve sanayiyle, is
yasamiyla ilgili fikir sahibi oluyorum diyen kimse var mi1? [S-ADABZ-
0370-1390]

(43) Bu yorum sanatsal birikimden yararlanmanin yolunu gosterdigi gibi bazi,
somut film Orneklerine yonelik bir degerlendirme mahiyetindedir. [W-
GG37C1A-0444-1163]

Bagimli dizinler incelendiginde diger bir metaforik kurulum diizlemi imge
sematik doniisiimlerin dogrudan metaforik eslesmeler tiretebilmesiyle iliskilidir.
Verisetinde imge sematik doniistimler yoluyla 8 farkli metaforik alana
rastlanmustir. Ik olarak 156 siklikla metaforik REFERANS uzanimi karsimiza
cikmaktadir. Imleyenin durumunun ya da konumunun degerlendirildigi
metaforik bir referans noktasini belirten siir1 kodlayan bu kurulum KAYNAK-
YOL-HEDEF, = MERKEZ-CEVRE  ve  YAKIN-UZAK imge  semalartyla
iligkilendirilmektedir. Kurulumda, sinir metaforik bir referans noktast olarak
belirlenir ve imleyenin konumu ve metaforik hareketi sinira gére degerlendirilir.
S6z konusu kurulumda iki farkli alt alanla karsilagiimaktadir. ilkinde REFERANS
uzaniminin uzamsal kurulumlarinda oldugu gibi kaynak olarak kavramlagtirilan
bir referans noktas1 ve imleyenin s6z konusu noktaya olan uzaklik/ yakinlik
kodlamaktadir fakat bu kez referans noktas: metaforik bir noktadir ve genellikle
bir duruma isaret etmektedir (Bkz. TT 44). ikinci alt alanda karsilastirmaya
iliskin metaforik gozlemler yer almaktadir. Bu kurulumlarda ayrilma durum eki
iki farkli varligin belirli bir dl¢iite gore kiyaslanmasinda islev sahibidir (Bkz. TT
45). ki varlik karsilastirilirken varliklardan biri digerinin betimlenmesinde ¢ikis
noktasint olusturmaktadir ve iki varlik arasindaki farklilik bir varliktan
uzaklagmak olarak kavramlagtirilmaktadir (Vanparys, 1984).

(44) Siiphesiz ki, bu fetih, tesadiiften uzak olup, tamamen, ince, uzun, satrang
seklindeki bir planin geregiydi. [S-ACABQQg-0423-563]

(45) Uzun uzun zaman sonra, bu hatiranin {istii kardan beyaz tebessiimlerle
kapandi. [W-RIO9C3A-0837-1994]

Metaforik ALGI (f=130) alanin1 uzamsal ALGI imge sematik doniisiimiiniin bir
uzantisi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu kurulumda algilarin kaynaginin
kodlandig1 sahne somut olarak kavranmamakla birlikte KAYNAK-YOL-HEDEF
imge semasi ve ALGI ALGILAYANDAN ALGILANAN SEYE DOGRU HAREKETTIR
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kavramsal metaforuyla (Vanpary, 1984) iliskilendirilebilir. Bu baglamda
metaforik diizlemde, ayrilma bigimbirimi belirli bir konuya iligkin bakis agisini
kodlamakta; sinir s6zii edilen konuya iliskin bir goriis noktasini isaret etmektedir.
S6z konusu kurulumlarin ayrilma bi¢imbirimiyle birlikte genellikle nokta, agi,
yon gibi sozciiklerle birlikte kodlandig1 gézlenmistir (Bkz. TT 46, 47).

(46) Diger taraftan bu hem akademik yonden degerli 6gretim tiyelerimizin ve
degerli 400 kisinin almis oldugu bu belgelerin, bu sertifikalarin basta
iiniversitemize, sonra iilkemize hayirlara vesile olmasini diliyorum, basaril
olmasini diliyorum. [S-ACAAPZ-0384-1585]

(47) Sporun iki yonden yarari vardir; hem viicutta fizyolojik degisikliklere neden
olur, hem de psikolojik acidan destek verir. [W-JI22C2A-1048-1624]

Metaforik  KONUM  (f=114) kavramlagtirmasi, uzamsal KONUM ile
bagintilandirilabilir. Uzamsal kurulumda eylemin gergeklestigi fiziksel uzam ile
isaretlenen imleyen-sinir iliskisi metaforik doniisiimde statikligini korumakla
birlikte soyut bir uzanima sahip sahneler baglaminda degerlendirilmektedir. Bu
kurulumda da uzamsalinda oldugu gibi ikincil fiziksel yol (Brenda ve
Mazurkiewicz-Sokotowska, 2022) kodlamasina rastlanmakta ve KAYNAK-YOL-
HEDEF semasinin KAYNAK parg¢asina odaklanilmaktadir. Dolayisiyla metaforik
doniistimde kaynak ya da kdkenin 6n plana ¢ikarildigi sahneler izlenebilmektedir
(Bkz. TT 48, 49).

(48) Bu fiyatlar maliyetin altinda saptanmigsa, zarar genel biitceden
O0denmektedir ve ddenen fark, sadece zararin karsiligidir. [W-DFO5A3A-
2982-457]

(49) 33. 2886 Sayili Kanun’un 51/a maddesine istinaden gida maddeleri
ihtiyacinin piyasadan karsilandigi, mal alimma iligkin faturanin ihale
komisyonunca tasdik edildigi, ancak verile emrine ekli faturada ita amirinin
onayinin bulunmadigi... [W-MF18E1C-4155-2001]

Metaforik AKTARIM (f=65) alan1 incelendiginde yonlendirilmis metaforik bir yol
boyunca imleyenin simirdan ayrilip yeniden konumlandirildig: bir imleyen-sinir
iliskisinin kodlandig1 gozlenmektedir. Fiziksel AKTARIM imge semasi
doniistimiiniin metaforik uzantis1 olarak karsimiza ¢ikan bu kurulumda fiziksel
bir yol ve aktarim bulunmamakla birlikte ayn1 sekilde hareket ve yol kodlamasi
ikincil derecede oneme sahiptir ve imge semasinin KAYNAK boliimi odaga
alinarak kodlama yapilmaktadir (Bkz. TT 50, 51).

(50) Pelin'in Erdogan'dan elektrik alamadigini sdyleyerek aradan cekilmesi
Sevilay' ¢ok sevindirdi. [W-RIO9C3A-0853-61]
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(51) Secimler igin resmi kayit yaptiran 42 kadindan hicbiri konseyden onay
alamadi. [W-VD30D1B-2195-204]

Metaforik ARALIK (f=56) kurulumlarinda imleyenin sinirdan ayrilarak belirli bir

varis noktasina dogru metaforik bir yolda ilerledigi ve eylemin gerceklesecegi

bolgenin isaret edildigi bir imleyen-sinir iligkisi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu

kapsamda ayrilma bi¢imbiriminin metaforik yolun ve araligm baslangig

noktasini kodladig1 gozlenmektedir (Bkz. TT 52, 53).

(52) Bilgi islem teknolojisiyle biitiinlesip egitimden sanayi iiretimine ve giinliik
aligverise kadar birgok faaliyete egemen oluyor. [W-HF10A4A-1834-1910]

(53) Biz kadinlarin cinsel tacizden koca dayagina, yoksulluktan issizlige,
heteroseksizmden metalagsmaya, ensestten sosyal giivencesizlige,
istedigimiz gibi giyinmemizin engellenmesinden egitim hakkimiza kadar
tiim sorunlarimiz1 igtenlikle, ana dilimizde, baski altinda olmadan
konusamadigimiz bu ortam biz ulaklarin soéziinii soziine eklemesini
engelledi. [W-OI37E1B-3058-2363]

Verisetindeki kurulumlar incelendiginde metaforik DEGiSIM (f=46) alaninin
DEGISIM imge sematik déniisiimiiniin uzantis1 oldugu gdzlenmektedir. Uretim
stirecinin sonunda sekil ve boyut olarak degisiklige ugramis olan imleyenin
yapildigi malzemeyi kodlayan fiziksel DEGIiSIM uzanimindaki kurulumun
metaforik uzanimimnda SUREC YOL BOYUNCA HAREKETTIR (Lakoff, 2006)
kavramsal metaforundan kaynaklanan metaforik bir yol kodladig1 sdylenebilir.
Imleyen ve sinir kurulumlarinin iki alt sahnede izlenebildigi bu kurulumlarin
ilkinde imleyen ve sinir fiziksel nesneler ulami altinda degerlendirilmekte fakat
fiziksel bir doniisiim yerine bir durum ya da kosuldan bagka birine gegis
kodlanmaktadir [bkz. TT 54]. ikinci kurulumda ise hem imleyen hem de sinirin
soyut yapilanmalar ulami altinda degerlendirilebildigi ve hammaddeden iiriine
dogru olan bir doniisiimii kodladig1 gézlenmektedir [bkz. TT 55].

(54) "Evrak cantasindan bebek bezi ¢antasina" 180 derecelik bir doniis yapan
kadinlarin dergisi Total 180!"i, hazirlayanlar, "profesyonel yasamdan ev
kadinligina donenlerin dergisi" olarak tanimliyor. [W-SI27D1B-2465-58]

(55) Ben yiizyildir yasaklanmis bir dilden bir roman dili kurmaya ¢alistyorum.
[W-SH43C4A-3321-2429]

Metaforik YONELIM (f=24) alani, eylemin yoneliminin kodlandigi uzamsal
YONELIM goriiniimiiniin metaforik bir uzantis1 olarak sahnelenmekte, uzamsal
goriiniimden farkli olarak kurulumlarda metaforik bir yonelim kodlanmaktadir.
SUREC YOL BOYUNCA HAREKETTIR (Lakoff, 2006) metaforundan yola g¢ikarak
eylemler ve siirecler metaforik bir yol olarak kavramlagtirilmaktadir (Bkz. TT
56, 57).
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(56) Simdi iste kimlik en kisa yoldan ve temel olarak bdyle tanimlanabilir. [S-
ADABPZ-0134-1284]

(57) Bir seyi kimsenin aklina gelemeyecek bir yoldan yakalayip anlatir. [W-
TIO9C3A-1229-735]

Fiziksel BINISIK YOL uzaniminin bir uzantisi olan metaforik BINiSiK YOL (f=17)
i¢c ice gecmis iki silirecin kodlandigi sahneler yaratmaktadir. S6z konusu
metaforik alanda, uzamsalinda oldugu gibi yogun olarak ge¢- eyleminin dilsel
diizleme ¢iktig1 gozlenmekle birlikte kurulumlarda SUREC YOL BOYUNCA
HAREKETTIR (Lakoff, 2006) kavramsal metaforu izlenebilmektedir (Bkz. TT 58,
59).

(58) Her yil ¢ok ayrintili bir saglik kontroliinden ge¢mek zorunda olan
kontrolorler, duyma ve gérme sorunlarinin ézellikle 15 yildan sonra ortaya
¢ikmaya bagladigini anlatiyorlar. [W-NI27D1B-2459-830]

(59) Degerli milletvekilleri, Tiirkiye ve diinya, ¢ok kritik bir donemden gegiyor.
[S-ACABQQg-0422-1840]

Metaforik YINELEME (f=7) uzanimi, imleyenin eylemde isaret edilen siirecin
baslangic noktasindan yani sinirdan ayrilarak yeni bir baslangic noktasina
dondiigii ve bu dongiiniin tekrar ettigi dinamik bir uzamsal iliskiyi kodlayan
YINELEME uzaniminin metaforik diizlemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kurulumlarda yolun metaforik bir yol olmasinin yaninda imleyen ve siir1 da
fiziksel olmayan varliklar olusturmaktadir (Bkz. TT 60, 61).

(60) ... “seneye bu yollar bu trafigi kaldirmaz...", "biz adam olmayiz...", "onlarin
hepsi benim yanimda yetisti...", "Amerikal1 bilim adamlar1...", "Japonlar
bunu yapmuislar..." seklindeki konusmalar uzar, genisler, konudan konuya
atlanir. [W-HH42C1A-0296-1651]

(61) ... Ustiine Ustliik, o ¢oktan yerlesmis bu adaya, biz heniiz yoldayiz, yolun
basinda, bir yorumdan 6tekine ilerleyecek az ya da ¢ok vaktimiz var. [W-
PG22C1A-0518-1051]

Verisetinde son olarak c¢evresel uzanimlarin metaforik doniisiimleriyle
karsilagilmaktadir. S6z konusu doniisiimler TEKLIK-COKLUK imge semasiyla
iliskilendirilen TOPLAMA, PARCA-BUTUN ve KITLE alt semalarmin metaforik
uzantisi olarak degerlendirilebilir. TOPLAMA KITLE (f=107) metaforik alaninda
statik bir imleyen-sinir iligkisi kurulmakta sinir biitiine, imleyen de biitiiniin ay1rt
edilebilir ve bagimsiz bir iiyesine isaret etmektedir. Bu sahnelerde belirli bir tiir
ya da smifin biitiin, o tiirlin bir {iyesinin ise par¢a olarak kavramlastirildigi ve
imleyen ile smir1 kodlayan sozciiklerin soyut bir uzanima sahip oldugu
gozlenmektedir (Bkz. TT 62, 63).
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(62) "Bak, Siiheyla hanim, Bayan von Schimmbhoffa, onu agirladig: giinlerden
birinde, zenginlikten s6z agacak. [W-GA16B4A-1239-465]

(63) Duygu diinyamizin bizim i¢in insan olmanin temel kosullarindan biri
oldugunu, duygulardan arindirilmis ussalligin bir diisten baska bir sey
olmadigini ¢ok iyi biliyoruz. [W-VH03A2A-2989-1497]

PARCA-BUTUN (f=40) imge semas: kapsaminda varliklarin daha biyiik bir
biitiiniin kurucu pargalar1 olarak kavramlagtirildigt ve sinirin pargalari kodladigi
kurulumlara rastlanmaktadir. Bu uzanimm metaforik kodlamalarinda imleyen
soyut bir biitiine isaret ederken sinir s6z konusu biitliniin bir pargasidir (Bkz. TT
64, 65).

(64) Futbolcu adaylart toplam 36 haftadan olusacak donem boyunca Fulya,
Cilekli, Akatlar, Avcilar, Bostanci, Gaziosmanpasa ve Bagcilar'daki
okullarda deneyimli antrenorler nezaretinde galisacak. [W-QI31D1B-2343-
174]

(65) Kuruvasan ve duru kahveden olusan kahvaltimiza oturduk. [W-EA16B3A-
0570-1493

Son olarak parga ve biitiindeki kurulumun aynisinin kodlandig: fakat imleyen ve
sinirin sayilabilir varliklar olarak degil bir kitle olarak algilandig1 KiTLE (f=5)
uzanimi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu uzanmimin metaforik kullanimlarinda
sahnenin kurulumu uzamsal kullanimiyla ayni kalmaktadir fakat imleyen ve
sinir1 kodlayan sozciikler soyut uzanimlara sahiptir. Bu tiir kurulumlarda ayrica
metonimik bagintilara da rastlanmaktadir (Bkz. TT 66, 67).

(66) Nurdan Hanim, daha kadehlerden ilk yudumlar alinmigken, kocasinin belki
yiiz bininci defa anlattig1 ayn1 seyleri dinliyor olmaktan mi, yoksa boylesi
iirpertici konularin siradanlagsmasimin yarattigi kafa karigikligindan mu,
nedir, dinlemek istemedi. [W-QA16B2A-1435-1726]

(67) "Sanatta ilimde Millet ve Insanlik" baslikli su yazim acaba bu hamiyetli
zatin goziine ilisgmemis midir? Bu yazidan ufak bir parga daha aliyorum...
[W-TD02A4A-1401-414]

4 Tartisma ve Sonu¢

Biligsel dilbilim temelli bu ¢alismada bagimli bigimbirim olan Tiirk¢ede ayrilma
durum ekinin [-DAn] ¢okanlamlilik diizleminde derlem temelli modellenmesi
yapilmistir. Karma model {izerinden ilerleyen bu arastirmada toplam 2372
bagiml dizin goriiniimiinde kodlanan uzamsal ve uzamdisi sahneler araciligiyla
icerik ¢oziimlemesi yapilmistir. Cokanlamlilik, biligsel paradigmada igerik
sozciiklerinden ziyade islev sozciikleri ya da onlara karsilik gelen bagiml
bigimbirimler {izerinden ¢aligilmaktadir (Brugman, 1988; Tyler ve Evans, 2001,
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2003; Tiirker, 2005; Kang, 2012; Wang ve Su, 2015; Ursini ve Giannella, 2016;
Jan ve Tyler, 2018; Saced, 2018).

Tiirkgede Tiirker’in (2005) uzamsal iligkileri kodlayan durum eklerini bilissel
cercevede degerlendirdigi calismasi sdz konusu c¢aligmalardan biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirker (2005) benzer bigimbilimsel 6zelliklere sahip ve
aynt dil ailesinde bulunan Korece ve Tiirk¢edeki uzamsal yapilar iizerine
karsilastirmali bir ¢oziimleme yapmustir. Korece’deki [-ey] ve [-eyse],
Tiirkgedeki [-(y)A], [-DA] ve [-DAn] bi¢imbirimlerini ¢aligmasina dahil eden
aragtirmac1; Lakoff, Langacker ve Tyler ve Evans’in konuya iligkin
caligmalarindan (Lakoff, 1987; Langacker, 2008; Tyler ve Evans, 2001, 2003)
faydalanarak bu uzamsal yapilarin anlambilimsel agin1 betimlemeyi ve Tiirkge
ve Korece’deki benzerlik ve farkliliklar ortaya koymay1 hedeflemistir.

Bu c¢aligmada uzamsal sahneler baglaminda ilk olarak Ontiir uzanim
tammlanmustir. Ontiir uzamm KAYNAK-YOL-HEDEF imge semasi iizerinden
cercevelendirilmis ve Ontiirle baglantili olarak siklik sirasina gére YONELIM,
AKTARIM, ALGI, DEGISIM, KONUM, ARALIK, BINISIK YOL, REFERANS, MEYDANA
GELME, YINELEME olmak iizere 10 farkli imge semas1 doniisiimiine rastlanmistir.
S6z konusu doniisiimler KAYNAK- YOL HEDEF imge semasinin farkli pargalariin
odaga alinmasi, sahnelerdeki imleyen-sinir iligkisinin statik ya da dinamik olarak
kodlanmasi ya da farkli imge semalarinin kombinasyonlar1 yoluyla olusmaktadir.
Ayrica g¢evresel uzanim olarak TEKLIK-COKLUK imge semasiyla bagmtili
TOPLAMA, KiTLE, PARCA-BUTUN alt semalarina da rastlanmustir.

Uzamdis1 sahneler incelendiginde oOntiirden dogrudan tiireyen metaforik
uzantillarin yani sira imge sematik doniisiimlerin metaforik alan kurdugu
yapilanmalar da s6z konusudur. Ayrica ¢evresel uzanim olan TOPLAMA, KITLE,
PARCA-BUTUN alt semalarinin tamaminda da metaforik kurulumlara
rastlanmistir. Ayrilma durumunun biiyiik oranda metaforik sahneler kurdugu,
ontlir uzanimdan kaynaklanan metaforik kurulumlarmm ©6n plana ¢iktig
arastirmadan elde edilen 6nemli sonuglardan biridir. Bu egilim bilissel dilbilimin
bedenlesmis bilis teziyle iligkili olarak ortaya attig1 soyut alanlarmn somut
deneyimlerimiz aracilifiyla kavramlastirildigi tezini destekler niteliktedir.
Caligmada belirlenen tiim imge sematik doniisiimlerin, ¢evresel uzanimlarin ve
metaforik doniigiimlerin Ontiirle ve birbirleriyle olan iligkileri modellenmis ve
tamaminin anlaml bir biitiin olusturdugu gozlemlenmistir. Gorsel 18’de sz
konusu modellemeye iliskin biitiinciil bir anlambilimsel ag yer almaktadir.
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Gorsel 18. [-DAn] bicimbirimi ¢okanlamlilik modellemesi
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Gorsel 18’de, merkezde bulunan koyu gri renkteki daire ile temsil edilen
ontiirden ¢ikan oklar yoluyla imge sematik doniisiimler, ¢cevresel uzanimlar ve
metaforik doniigimler gosterilmistir. Oklarin uzunlugu belirlenen diger
anlamlarin  ntiir anlamdan uzakhigmi temsil etmektedir. Ontiir igerisine
yerlestirilen 3 adet farkli renkteki kiigiik daireler Ontiire ait Ozellikleri
gdstermektedir. Imge sematik doniisiimler yoluyla ortaya ¢ikan 10 farkli sahne
de gri daireler ile betimlenmistir. Her bir imge sematik doniistimiin 6zellikleri
ontiirde oldugu gibi igerisine yerlestirilen renkli daire, iiggen ve karelerle
isaretlenmigtir. Daireler Ontiirde bulunan o6zellikleri; tiggenler birden fazla
doniisiimde ortak olarak bulunan 6zellikleri; kareler ise doniisiimlerin kendine
ait 6zelliklerini yani tek bir doniisiimde bulunan 6zellikleri gostermektedir. Ortak
ozellikleri bulunan doniisiimler ayni renk igerisine alinarak isaretlenmistir (D-J,
J-1, H-G, B-A). Ontiir uzanimda ve imge sematik uzanimlarinin ikisi hari¢ hepsinde
bulunan kaynak odakli (K+) olma 6zelliginin ortaklig1 ise gri bir ¢izgi igerisine
almarak gosterilmistir. Bu doniisiimlerden ¢ikarilan agik gri oklar metaforik
kurulumlar gdstermektedir. Ontiir uzanimdan ayrilan uzun diiz ¢izgi seklindeki
okla ¢evresel uzanim olarak belirlenen TEKLIK-COKLUK semasina ve onun alt
alanlarina ulasilmaktadir. S6z konusu c¢evresel uzanimin 3 alt semast
bulunmaktadir ve aym sekilde dglinlin de metaforik kurulumlarina
rastlanmaktadir. Son olarak ontiir uzanimdan ¢ikan kesikli ¢izgiye sahip oklarla
gosterilen ici bos daireler Ontiir metaforlart temsil etmektedir.

Sonug olarak Tiirk¢ede ayrilma durumu kurulumlarinda hem uzamsal hem de
uzamdis1 diizlemlerin biiyiikk oranda KAYNAK-YOL-HEDEF imge semasiyla
bagmtili oldugu, bazi kurulumlarin s6z konusu imge semasina ek olarak farkli
temel imge semalariyla iligkilendirilebilecegi ortaya konmustur. Uzamdisi
uzanimlarin tamaminin uzamsal alanlardan tiireme egilimi, bedenlesmis bilig
tezini de destekler niteliktedir. Ayrica ¢aligmada bagimli bir bigimbirim 6zelligi
gosteren [-DAn] yapisinin ¢okanlamli bir goriiniim sergiledigi, ontiir ve diger
uzanimlarin tamamiin Dbirbiriyle iligkilendirilebilecegi ve bu baglamda
kurulumlarin aile benzerligi (ing. family resemblance) gosterdigi sonucuna
ulastlmigtir.

Yazar Katkilari: Bu aragtirma ve arastirma ile ilgili tim agamalar iki yazar
tarafindan yiiriitiilmistiir.

Sunum Beyam ve Dogrulama: Bu calisma daha oOnce baska bir yerde
yaymlanmamistir. Bagka bir dergide degerlendirme siirecinde degildir.
Caligmanin yayinlanmasi tiim yazarlar ve ¢alismanin yapildig1 tiniversitedeki
sorumlu makamlar tarafindan ortiik ya da acik olarak onaylanmistir. Calisma
yayimlanmak i¢in kabul edilirse, Dilbilim Arastirmalar1 Dergisi’nin yazili izni
olmadan bagka bir basili ya da elektronik ortamda Tiirk¢e ya da baska bir dilde
ayni bigimde yayinlanmayacaktir.

Cikar Catismasi Beyani: Yazarlarin herhangi bir kurum, kurulus, kisi ile mali
ve akademik ¢ikar ¢atismasi yoktur.
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Veri Kullammm: Bu arastirmada kullanilan veriler Tiirkge Ulusal Derlemi 3.0
araciligryla elde edilmistir.

Etik Onay/Katillmer Onami: Calismada etik onaya ihtiyag¢ bulunmamaktadir.
Maddi Destek: Calisma i¢in herhangi bir maddi destek alinmamustir.
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