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Ogretmen Adaylarimin Kiiltiirel Degerlere Duyarh Egitime
Hazirbulunusluk Diizeylerinin Belirlenmesi

Nebi ALTUNOVAYY, Baris KALENDER?

Oz: Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarmin kiiltiirel degerlere duyarli egitime hazirbulunusluk
diizeylerini belirlemektir. Arastirma, betimsel tarama modelinde olup tabakali 6rnekleme yontemi ile
belirlenen 350 dgretmen adayiyla yiirtitiilmiistiir. Calismada veri toplama araci olarak Karatas ve Oral
(2017) tarafindan gelistirilen “Kiiltiirel Degerlere Duyarli Egitime Hazirbulunusluk Olgegi” kullamlmstir.
Verilerin analizinde betimsel istatistikler, t testi ve ANOVA kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda,
O0gretmen adaylarmin kiiltiirel degerlere duyarli egitime hazirbulunusluk diizeylerinin yiiksek, kisisel
hazirbulunusluk diizeylerinin ¢ok yiiksek, mesleki hazirbulunusluk diizeylerinin ise yiiksek diizeyde oldugu
belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin kiiltiirel degerlere duyarli egitime hazirbulunusluk 6lgeginden aldiklari
puan ortalamalari cinsiyet, yas ve yasamin biiylik boliimiiniin gectigi yer degiskenine gére anlamli farklilik
gostermezken, sinif diizeyi ve 6grenim goriilen program degiskenlerine gére anlamli farklilik gostermistir.
Olgekten alman toplam puanlarda ve mesleki hazirbulunusluk alt boyutunda ara siniflar ile son sinif diizeyi
arasinda son simf diizeyi lehine anlamli fark olusmustur. Ogrenim gériilen program degiskeni baz aliarak
yapilan Scheffe testi sonucunda toplam puan ortalamalari arasinda Dil egitimi ile ilgili alanlardaki
ogrenciler ile diger alanlardaki 6grenciler arasinda Dil egitimi alanlarindaki 6grenciler lehine anlamli bir
fark oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Ogretmen adaylari, Kiiltiirel degerlere duyarl egitim, hazirbulunusluk diizeyi

Investigating the Readiness Levels of Teacher Candidates for
Culturally Relevant/Responsive Teaching

Abstract: The purpose of this research is to determine the readiness level of teacher candidates for culturally
relevant/responsive teaching. The research is in the descriptive survey model and was carried out with 350
teacher candidates determined by the stratified sampling method. The "Culturally Relevant/Responsive
Teaching Readiness Scale" developed by Karatas and Oral (2017) was used as a data collection tool in the
study. Descriptive statistics, t-test and ANOVA were used in the analysis of the data. As a result of the
research, it was determined that the culturally relevant/responsive teaching readiness levels of the teacher
candidates are high, their personal readiness levels are very high, and their professional readiness levels are
high. While the mean scores of teacher candidates from the culturally relevant/responsive teaching scale
did not differ significantly according to gender, age and the place where most of their life was spent, it
showed a significant difference according to the variables of grade level and the program studied.
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In the total scores obtained from the scale and in the sub-dimension of vocational readiness, there was a
significant difference between the middle grades and the senior grade level in favor of the senior grade level.
As a result of the Scheffe test, which is based on the program variable studied, it has been determined that
there is a significant difference between the total score averages between the students in the fields related
to language education and the students in other fields in favor of the students in the fields of language
education.

Keywords: Pre-service teachers, culturally relevant/responsive teaching, level of readiness
Giris

Kiiltiir kavram1 en temel anlamda, bir toplumda yasayan insanlarin yasam bi¢imi olarak
tanimlanabilir (Varis, 1994). Kiiltiir olgusunun kokleri uzak gecmise dayanmaktadir. Insanlar
ge¢misten beri inandiklari, dogru kabul ettikleri tutum, deger ve davramslar: kiiltiir catist altinda
giinlimiize kadar stirdiirmiislerdir (Goger, 2012; Pessoa vd., 2009). Insan yasaminda derin etkilere
sahip olan kiiltiiriin izlerini giyimden, konusmaya, beslenme aliskanliklarindan, mimariye vb.
bircok alanda gérmek miimkiindiir (Goger, 2018). Insanlarin diisiinme bigimi de kismen icinde
bulundugu kiiltiire gore sekillenmektedir. Bireyin yagsaminda maddi ve manevi alanda kendini

hissettiren kiiltiir, insan yasamiyla adeta biitlinlesmistir (Goger, 2012). Bu baglam igerisinde
insanoglunun var oldugu her yerde kiiltiirel izlerin de var oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Birey, yasadig1 toplumdan ve toplumun kiiltiirlinden soyutlanamaz. Bir bireyin giinliik
hayattaki tutum ve davranislarindan, diisiince yapisina kadar ait oldugu kiiltiirtin izlerini gérmek
miimkiindiir. Birey gittigi her yere ait oldugu kiiltlirii de beraberinde gotiirmektedir (Erdogan,
2016). Erken c¢ocukluktan itibaren baslayan egitim silirecine dahil olan birey, okul yasamina ait
oldugu kiiltiirii de tasimaktadir. Dolayisiyla da giinliik yasaminda ailesinden ve toplumdan gordiigi
pratikleri okul ortamina tasimaktadir (Erdiller-Yatmaz vd., 2018). Okula baslayan ¢ocuk tutum ve
davraniglarinda kiiltiirel 6geler sergilediginden §gretmenin ¢gocugu anlamasinin yolu ¢ocugun ait
oldugu kiiltiirii bilmesi ve anlamasindan ge¢mektedir. Bu bakimdan 6gretmenin okulun bulundugu
cevrenin kiiltiirlinii bilmesi, egitim siirecinde Kkiiltlirel pratikleri dikkate almasi ehemmiyet
tasimaktadir. Bu ehemmiyete binaen 0gretme-0grenme siirecinde karsimiza kiiltiirel degerlere
duyarl egitim kavrami ¢ikmaktadir.

Kiiltiirel degerlere duyarli egitim, okula devam eden biitiin 6grencilerin kiiltiirlerini,
duygusal ve sosyal ge¢mislerini, bilissel semalarini, deneyimlerini, dil ve etnik kdken gibi farkl
kiltiirel degerleri egitim siirecinin her asamasina katarak ¢ok yonlii becerilere sahip olmalarini
saglamay1 amaglayan bir egitim yaklagimi olarak tanimlanabilir (Kotluk & Kocakaya, 2018).
Kiilttirel degerlere duyarli bir egitim ortaminda 6grencilerin kendilerini ekstra rahat, huzurlu ve
kiymet sahibi ve glivende hissedecekleri, yanlisa diismekten korkmayacaklari ve 6gretme-63renme
stirecine kolaylikla dahil olabilecekleri i¢cin 6zgiivenli ve girisken davranacaklar1 belirtilmektedir
(Wyatt, 2014). Egitim siirecinde hi¢bir ¢ocugun gozden ¢ikarilamayacag anlayisindan hareketle
Ogretmenlerin siif ortaminda boyle bir yaklasimi benimsemeleri her haliikarda egitim siirecine
olumlu yansiyacaktir.

Kiiltiirel degerlere duyarli egitimin ortaya ¢ikist ve kendini okul programlarinda
hissettirmesi Amerika Birlesik Devletleri'ndeki okullarin irk ayrimimin kaldirildigi 1970’1 ve
1980'1 yillara denk gelmektedir (May & Sleeter, 2010). Paris ve Ball (2009) farkl: kiiltiirlerden
gelen 6grencilerin egitiminde pedagojik ve programa iligskin yeniliklerin ortaya ¢iktig1 bir donem
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olmasindan dolayr bu donemi altin ¢ag olarak adlandirmistir. Kiiltiirel degerlere duyarli egitim
modelleri kendi aralarinda kiigiik farkliliklar gosterse de, May ve Sleeter (2010) bu egitim
yaklasgimimin 1rk, kiiltlir ve egitim baglamin1 yokmus gibi ele alan yenilik¢i egitim reformlarina
biiyiik katkilarin oldugunu savunmaktadir. Cagdas egitim programlari kasitli olarak baglam kori
olacak sekilde tasarlanmaktadir ve ge¢mis yasantilari ne olursa olsun tiim 6grencileri esit olarak
kabul etmektedir. May ve Sleeter'e gore (2010) kiiltiirel degerleri dikkate alan 6gretim sekli
hakkinda oldukga fazla arastirma olmasina ragmen, kiiltiirel degerlerin 6grenci basarisi tizerindeki
etkisini inceleyen arastirma sayisi az oldugundan kiiltiirel degerlerin programa yansimasi da az
olmustur. Yapilandirmaci egitim kuramina goére 6grenci bilgiyi yapilandirirken baglamdan ve 6n
yasantilarindan yararlanmaktadir (Hein, 1991). Ogrencinin 6n yasantilar kiiltiirel degerlerle
sekillendiginden 6gretme-6grenme siirecinde kiiltiirel degerlerin 6nemi artmaktadir. Dolayisiyla
da egitim 6gretim faaliyetlerini yliriiten 6gretmenin dgretim siirecini tasarlarken kiiltiirel degerleri
de goz Oniine almasi yararli olabilir.

Ogretmenlerin iiniversitedeki lisans dénemi ve meslek hayati dénemlerinde kiiltiirel
degerler ya da bu degerlere duyarligin 6n plana ¢iktig1 egitim ile ilgili zorunlu bir ders ya da egitim
bulunmamaktadir. Ancak Ogretme-6grenme esnasinda kiiltiirel degerleri dikkate alarak ders
islemenin 6nemli oldugu farkli aragtirmalarda ifade edilmistir (Aronson & Laughter, 2016; Basbay
& Bektas, 2010; Jackson & Boutte, 2018; Kotluk & Kocakaya, 2018; Morrison, vd., 2008; Nash,
2018). Buradan hareketle 6gretmenlerin bu konudaki hazirliklarinin nitelikli egitim noktasinda
etkili oldugu sdylenebilir. Hizmet dncesi donemden itibaren 6gretmenlerin bu konudaki yeterlik
diizeylerinin gelistirilmesinin meslek hayatinda 6gretmenlere kolaylik saglayacagini ifade etmek
mumkiindiir. Literatiir incelendiginde kiiltiirel degerlere duyarli egitim ile ilgili yapilan
calismalarin oldukca smirli oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilana c¢alismalarin biiyiik
cogunlugunun ogretmenlerle yapildigi, 6gretmen adaylari ile yapilan ¢aligmalarin ise sadece bir
alanda dgrenim goren dgretmen adaylari ile yapildig tespit edilmistir. Ogretmenlerle yapilan
caligmalarin 6nemli oldugu ancak hizmet i¢ci donemde bu konuda verilecek egitimler sinirl
oldugundan kiiltiirel degerlere duyarl egitim konusunda ge¢ kalinmis olmaktadir. Hizmet 6ncesi
donemde yapilacak ¢aligmalar bu konudaki farkindalig arttirma konusunda daha yararl olacaktir.
Bu baglamda farkli 6gretmenlik branslarinda 6grenim goéren 6gretmen adaylari ile yapilacak bir
caligmanin hem yapilmasi gerekenler bakimindan durumu daha genis bir agidan ortaya koyacagi
hem de erken tedbirler alinmasi noktasinda veri saglayarak ilgili literatiire katki saglayacag:
diistiniilmektedir. Bu bakimdan lisans donemindeki 6gretmen adaylarinin kiiltiirel degerlerin 6n
plana ¢iktig1 egitim yaklasimina hazirbulunusluk derecelerinin nasil oldugunun tespit edilmesi ve
mevcut durumun ortaya konulmasi énem arz etmektedir. Belirtilen hususlardan dolay1 boyle bir
calismanin yapilmasina karar verilmistir.

Mevcut ¢aligmanin amaci, 6gretmen adaylarinin kiiltiirel degerlere duyarli egitime iliskin
hazirbulunusluk (KUDDEH) diizeylerini belirlemektir. Calismanin bundan sonraki kisimlarinda
“Kiiltiirel Degerlere Duyarli Egitime Hazirbulunusluk” ifadesi icin KUDDEH kisaltmasi
kullanilmistir. Olusturulan amaca uygun olarak asagida siralanan sorulara yanit aranmaistir:

1. Ogretmen adaylarmin KUDDEH diizeyleri nedir?

2. Ogretmen adaylarinin KUDDEH diizeyleri cinsiyet, yas, sinif diizeyi, 6grenim
goriilen program ve yasamin biiyiik 6l¢lide gectigi yer degiskenlerine gore farklilik gostermekte
midir?
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Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma, bir betimsel tarama arastirmasidir. Nicel arastirma yontemleri i¢erisinde yer
alan tarama modeli, 6nceden ortaya ¢ikmis veya halihazirda yasanan bir durumun resmini ¢ekerek
betimleme gayesinde bulunan arastirma yaklasimlaridir (Karasar, 2016). Ogretmen adaylariin
kiiltiirel degerlere duyarli egitime hazirbulunusluk diizeylerinin bilinmesi bu konuda yapilmasi
gerekenleri anlamak adina onemlidir. Betimsel tarama yontemiyle mevcut durumu anlamak hizli
ve pratik oldugundan &gretmen adaylarinin KUDDEH diizeylerini tespit etmek igin bu ydntem
kullanilmuastir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin ¢alisma evreni, Gaziantep Universitesinin Egitim Fakiiltesinde &grenime
devam eden 2358 6gretmen adayidir. Evrenin tiimiine ulagsmak imkan ve zaman agisindan birtakim
zorluklar icerdiginden evren icerisinden 6rneklem alinmistir. Calismaya dahil edilecek 6rneklemin
belirlenmesi i¢in amagsal tabakali Ornekleme yontemi kullanilmigtir. Belirtilen yOntem,
poplilasyonu temsil edecek sekilde popiilasyonun belirli 6zelliklerine gore alt gruplar olusturularak
evreni tanimlamay1 amaglayan bir 6rnekleme yontemidir (Biiytlikoztiirk vd., 2016). Bu ¢alismada
amagsal ornekleme yontemine uygun olarak evrendeki her program bir katman olarak alinmis ve
orneklem alinacak 6grenci sayisi her programin evrendeki orani dikkate alinarak belirlenmistir. Bu
amagla calismanin Orneklemini Egitim Fakiiltesinde Ogrenim goéren 350 6gretmen adayi
olusturmaktadir. Ornekleme giren dgretmen adaylarmin demografik ozellikleri asagidaki Tablo
1'de gosterilmistir.

Tablo 1
Ornek Grubuna Dahil Edilen Ogretmen Adaylarina Ait Demografik Ozellikler

Demografik Ozellik Kategori Say1 (N) Yiizde (%)

Cinsiyet Kadin 253 72.3

Erkek 97 271.7

Sinif Diizeyi 1. simf 46 131

2. sif 114 32.6

3. simf 129 36.9

4. simf 61 17.4

Sinif Egitimi 80 22.9

Ogrenim Gériilen Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 59 16.9

Program Tiirkge Egitimi 95 27.1

[Ikdgretim Matematik Egitimi 61 174

Ingiliz Dili Egitimi 55 15.7

Yas 18 ve alt1 31 8.9

19-22 248 70.9

23-26 36 10.3

27 ve iistii 35 10.0

Yasadig yer Koy 74 21.2

flce 48 13.7

Sehir 111 31.7

Biiyiiksehir 117 334
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Tablo 1’de goriildiigii gibi, katilimcilarin 25371 (%72.3) kadin, 97°si (%27.7) ise erkektir.
Katilimcilarin 46°s1 (%13.1) 1.sinif, 11471 (%32.6) 2.s1n1f, 129°u (%36.9) 3.sinif ve 61’1 (%17.4)
ise 4.smif ogrencisidir. Simif Egitimi programindan 80 (%22.9), Rehberlik ve Psikolojik
Damismanlik programimdan 59 (%16.9), Tiirkge Egitimi programindan 95 (%27.1), ilkdgretim
Matematik Egitimi programindan 61 (%17.4), Ingiliz Dili Egitimi programindan 55 (%15.7)
Ogretmen adayinin katilimer olarak c¢alismaya dahil oldugu anlasilmaktadir. Egitim fakiiltesinde
bulunan biitiin boliimler ¢alismaya dahil edilmistir. Béliimlerin biinyesinde yer alan programlar
Sinif Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik, Tiirk¢e Egitimi, [lkdgretim Matematik Egitimi
ve Ingiliz Dili Egitimi programlaridir. Bu programlar disinda program bulunmadigindan arastirma
orneklemini belirtilen programlar olusturmustur. Katilimcilarin yas diizeylerine gore dagilimi 18
yas ve alt1 31 (%8.6), 19-22 yas aralig1 248 (%70.9), 23-26 yas aralig1 36 (%10.3) 27 yas ve lizeri
35 (%10.0) kisidir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin yasamlariin biiyiik bolimiini
gecirdigi yerlerin dagilim Koy 74 (%21.2), Iige 48 (%13.7), Sehir 111 (%31.7) Biiyiiksehir 117
(%33.4) seklinde olmustur.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak 6gretmen adaylarinin KUDDEH diizeylerini
belirlemek amaciyla “Kiiltiirel Degerlere Duyarli Egitime Hazirbulunusluk Olgegi (KDEHO)”
kullanilmistir.

Kiiltiirel Degerlere Duyarh Egitime Hazirbulunugluk Olgegi

Karatas ve Oral (2017) tarafindan gelistirilen 5°li Likert tipi Ol¢ek; 21 maddeden ve
“mesleki hazirbulunusluk™ ve “kisisel hazirbulunusluk™ olmak tizere iki alt boyuttan olusmaktadir.
Olgek gelistirme ¢alismasinda katilimeilar1 2016-2017 egitim yilinda gesitli iiniversitelerin sinif
Ogretmenligi lisans programi son sinifinda 6grenim goéren 83’1 erkek 148’1 kadin olmak {izere
toplam 231 kisidir. Alt faktorlerin “kiiltiirel degerlere duyarl egitime hazirbulunusluk™ boyutunun
bilesenleri oldugu gergeklestirilen Birinci ve Ikinci Diizey Dogrulayic1 Faktér Analizleri (DFA)
sonucunda dogrulanmis ve elde edilen uyum iyiligi indekslerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Aragtirmanin bu bulgularindan hareketle, dlgegin gecerli ve giivenilir bir 6l¢ek oldugu sonucuna
varilmustir. Olgegin Cronbach Alpha i¢ tutarhilik katsayisi toplam o6lgek igin .90, “mesleki
hazirbulunusluk™ .87 ve “kisisel hazirbulunusluk™ i¢in .92 olarak bulunmustur. Mevcut ¢alismada
Cronbach Alpha degeri toplam o6lgek icin .82, alt boyutlar igin ise sirasiyla .81, .82 olarak
bulunmustur. Elde edilen bu puanlar, veri toplama araci olan KDEHO’den elde edilen verilerin
giivenilir oldugunu kanitlar niteliktedir. Olgekte bulunan “Kiiltiirel cesitliligin yasandigi bir sinifta
ogretmenlik yapmaya hazirim.” maddesi mesleki hazirbulunusluk alt boyutunda yer alan
maddelere; “Ders siirecinde dgrencilerin kendi kiiltiirlerine 6zgii ornekler vermeleri igin
cesaretlendirilmesi gerektigini diistiniiyorum.” maddesi ise Kisisel hazirlik alt boyutunda yer
alan maddelere 6rnek olarak verilebilir.

Verilerin Analizi

Calisma kapsaminda toplanan veriler SPSS-22 istatistik paket programi aracilifiyla analiz
edilmistir. Analiz isleminden 6nce, verilerin normal dagilip dagilmadigini anlamak amaciyla
normallik testi yapilmistir. Yapilan bu testten sonra verilerin ¢arpiklik ve basiklik katsayi
degerlerinin -1 ile +1 araliginda oldugu goriilmiis ve verilerin normal dagildig1 goriilerek analiz
isleminde parametrik testlerin kullanilmasina karar verilmistir. Arastirmada, 6gretmen adaylarinin
KUDDEH diizeylerini tespit etmek amaciyla uygulanan dlgek araciliiyla toplanan verilerin
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aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmistir. Elde edilen degerler; '1-1.79 arast’
cok diistik, '1.80-2.59 arast' diisiik, '2.60-3.39 arast' orta, '3.40-4.19 arast' yiiksek ve '4.20-5.00 arast'
ise ¢ok yiiksek diizey araliklart baz alinarak yorumlanmustir. Verilerin analizinde betimleyici
istatistiklerin kullanilmasinin yani sira 6lgek puanlarindan elde edilen ortalamalarin, cinsiyete gore
degisip degismedigini belirlemek i¢in bagimsiz gruplar t testi, 6grenim goriilen programa, sinif
diizeyi, yas grubu ve yasamin biiylik oranda gectigi yere gore ise Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) yapilmistir. Bu arastirmada, 6l¢ekten alinan puanlarin ortalamalarindan faydalanilarak
ogretmen adaylarinin KUDDEH diizeylerinin cesitli degiskenlere gore farklilasip farklilasmadigi
belirlenmeye caligilmistir.

Bulgular

Ogretmen Adaylarimin KUDDEH Diizeyleri

Calismada inceleme konusu yapilan “Ogretmen adaylarimin K QDDEH durumlart ne
diizeydedir?”” sorusunun yanitin1 bulmak i¢in 6gretmen adaylarinin KDEHO ye verdikleri yanitlar
incelenmis ve hesaplanan ortalama ve standart sapma puanlari agagida Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2

Osretmen Adaylarimn KDEHO 'ye Verdikleri Yanitlara Binaen Hesaplanan Ortalama ve Standart
Sapma Puanlart

Olgek ve alt boyutlart X S

KDEHO Toplam 3.91 0.47
Mesleki hazirbulunusluk 4.26 0.50
Yasam ve kariyer becerileri 3.44 0.69

Tablo 2 incelendiginde, Ogretmen adaylarmin dlgekten aldiklart puan ortalamasinin
(x=3.91) yiiksek diizeyde; KDEHO’niin alt boyutlart olan kisisel hazirbulunusluk (x=4.26) ¢ok
yiiksek, mesleki hazirbulunusluk (X=3.44) diizeyinin ise yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.

Ogretmen Adaylarinin Cinsiyete Gore KUDDEH Diizeyleri

Calismada 6gretmen adaylarinin 6lgege verdikleri yanitlar tizerinden cinsiyet degiskeni baz
alinarak yapilan t testi sonuglari asagida tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3
Ogretmen Adaylarimn KUDDEH Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gore t Testi Sonuglar

Olgek ve Alt Boyutlar Cinsiyet Say1 X s sd t P

KUDDEH Kadin 253 3.93 0.46 348 0.92 .358
Erkek 97 3.87 0.53

Kisisel Hazirbulunusluk Kadin 253 3.84 0.53 348 0.93 .352
Erkek 97 3.93 0.60

Mesleki Hazirbulunugluk Kadm 253 4.09 0.42 348 0.49 .629
Erkek 97 4.02 0.53
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Tablo 3 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin ortalama puanlar1 arasitnda KUDDEH
toplamu, kisisel hazirbulunusluk ve mesleki hazirbulunusluk diizeylerinde cinsiyete gore anlamli
farklilik olusmadig belirlenmistir.

Ogretmen Adaylarinin Simif Diizeyine Gore KUDDEH Diizeyleri

Calismada 6gretmen adaylarinin 6lgege verdikleri yanitlar {izerinden sinif diizeyi degiskeni
baz alinarak yapilan ANOVA sonuglar1 asagida tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4
(jgretmen Adaylarimin K UDDEH Diizeylerinin Sinif Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart
Betimsel Istatistikler ANOVA Sonuglari
Olgek Smf N X s Varyans K.T sd KO F p

Diizeyi Kaynagi

I.Smf 46 405 0.06 G:rfs'lar 3314 3 1105 5097 .002
KUDDEH 2.Smif 114 3.82 0.04 Gr;;glar 74976 346 217

3.Smif 129 3.88 0.05 Toplam 78.289 349

4Smf 61 4.06 0.06

1.Smif 46 4.43 0.06 G;lrJiaglar 1592 3 531 2139 095
Kisisel 2.Smif 114 4.22 0.04 Grgplar 85878 346 248
Hazirbulunusluk icl

3.Smf 129 4.24 0.05 Toplam 87.470 349

4. Smif 61 4.29 0.07

I.Smf 46 354 0.10 G;‘fs'lar 9532 3 3177 7.028 .000
Mesleki 2.Smif 114 3.28 0.06 Grgplar 156.422 346 452
Hazirbulunusluk i¢i

3.Smif 129 3.40 0.06 Toplam 165.954 349
4Smf 61 3.75 0.08

Tablo 4 incelendiginde, oOgretmen adaylarmin kisisel hazirbulunusluk diizeyleri
(F3.3265=2.139, p>.05) bulunmus olduklar1 sinif diizeyine gére anlamli olarak farklilasmamaktadir
ancak KUDDEH diizeyleri (F(3346=5.097, p<.05) ile mesleki hazirbulunusluk diizeylerinde
(F(3.326=7.028, p<.05) smif diizeyine gore anlaml bir farklilik olustugu tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarinin devam ettikleri sinif diizeylerinin hangileri arasinda anlamli fark olustugunu anlamak
i¢in coklu karsilastirma testlerinden Scheffe testi yapilmustir. Bu test sonucunda; KUDDEH toplam
puanlarinda 2. simuf diizeyi ile 4. sif diizeyi arasinda 4. smf diizeyi lehine, mesleki
hazirbulunusluk alt boyutunda 2. sinif diizeyi ile 4. sinif diizeyi arasinda 4. sinif diizeyi lehine, 3.
simif diizeyi ile 4. smif diizeyi arasinda 4. sif diizeyindeki 6gretmen adaylar1 lehine anlaml
farklilik oldugu tespit edilmistir.

Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gériilen Program Degiskenine Gore KUDDEH Diizeyleri

Calismada Ogretmen adaylarinin dlgege verdikleri yanitlar {izerinden 68renim goriilen
program degiskeni baz alinarak yapilan ANOVA sonuglar1 agagida tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5

Osretmen Adaylarimin KUDDEH Diizeylerinin
ANOVA Sonuclart

Osrenim Goriilen Program Degiskenine Gore

Betimsel Istatistikler ANOVA Sonuglari
Olgek Ogrenim N x S Varyans KT sd KO F p
Goriilen Kaynagi
Program
Simf Egitimi 80 3.84 0.06 G;;J:;flr 5995 4 1306 6168 000
Rehberlik ve 59 3.91 0.06
Psikolojik Gruplarigi 73.064 345 212
) Danigmanlik
KUDDEH Tlv,l.I'l.(Qe. 95 399 0.04 Toplam 78.289 349
Egitimi
Matematik 61 3.71 0.06
Egitimi
IngilizDili 55 4.10 0.06
Egitimi
Simf Egitimi 80 4.22 0.06 G;stlflr 4196 4 1049 4346 002
Rehberlik ve 59 4.21 0.07
Psikolojik Gruplarigi 83.274 345 241
Kisisel Danigmanlik
Hazwbulunusluk ~ Lurkee 95440 004 Toplam g7 470 349
Egitimi
Matematik 61 4.09 0.06
Egitimi
IngilizDili 55 4.34 0.06
Egitimi
Simif Egitimi 80 3.35 0.08 G;stllar 10079 4 2520 5577 000
Rehberlik ve 59 3.50 0.08
Psikolojik Gruplarigi 155.875 345 .452
. Danigmanlik
Mesleki .
Hazwbulunusluk ~ Lorkee 95344007 Toplam 00 o954 549
Egitimi
Matematik 61 3.21 0.08
Egitimi
IngilizDili 55 3.77 0.08
Egitimi

Tablo 5 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin KUDDEH diizeyleri (F(4,345= 6.168, p<.05)
kisisel hazirbulunugluk diizeyleri (F4,345=4.346, p<.05) ve mesleki hazirbulunusluk diizeyleri
(F@,345=5.577, p<.05) arasinda Ogrenim goriilen program degiskenine gore anlamli farklilik
gdzlenmistir. Ogretmen adaylarinin 6grenim gérdiikleri programlardan hangileri arasinda anlamli
fark olustugunu anlamak i¢in ¢oklu karsilastirma testlerinden Scheffe testi yapilmistir. Bu test
sonucunda KUDDEH diizeylerinde Ingiliz dili egitimi dgrencileri ile smif egitimi égrencileri
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arasinda Ingiliz dili egitimi 6grencileri lehine, matematik egitimi 6grencileri ile Tiirkge egitimi
dgrencileri arasinda Tiirkce egitimi 6grencileri lehine, Ingiliz dili egitimi dgrencileri ile matematik
egitimi ogrencileri arasinda Ingiliz dili egitimi 6grencileri lehine anlamli bir fark oldugu tespit
edilmistir. Kisisel hazirbulunusluk alt boyutunda Tiirkce egitimi 6grencileri ile matematik egitimi
Ogrencileri arasinda Tiirkg¢e egitimi 6grencileri lehine anlamli fark oldugu tespit edilmistir. Mesleki
hazirlik alt boyutunda ise ingiliz dili egitimi dgrencileri ile simif egitimi dgrencileri arasinda Ingiliz
dili egitimi 6grencileri lehine, Ingiliz dili egitimi dgrencileri ile matematik egitimi dgrencileri

arasinda Ingiliz dili egitimi grencileri lehine anlamli farklilik oldugu gériilmiistiir.

Ogretmen Adaylariin Yas Degiskenine Gore KUDDEH Diizeyleri

Calismada O0gretmen adaylarinin 6lgege verdikleri yanitlar {izerinden yas degiskeni baz
alinarak yapilan ANOV A sonuglar1 asagida tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Ogretmen Adaylarimin KUDDEH Diizeylerinin Yas Degiskenine Gére ANOVA Sonuglart
Betimsel Istatistikler ANOVA Sonuglari
Olgek Yas N X s Varyans K.T sd KO F p
Kaynagi
18yagvealtt 31 3.99 0.39 G;Jﬁsllar 927 3 0309 1382 248
19-22 yags 248 3.88 0.48 Gruplar
KUDDEH ici 77.362 346 224
23-26 yas 36 393 052 Toplam 78.289 349
27 yas ve 35 4.03 041
ustu
18yagvealtt 31 4.40 0.35 G;J;SIlar 1219 3 406 1630 182
Kisisel 19-22yas 248 4.24 0.51 Gr;;glar 86251 346 249
Hazwbulunusluk g h¢ e 36 420 059 Toplam 87.470 349
27 yas ve 35 437 041
ustu
18 yagvealtt 31 3.46 0.67 G;J;SIlar 10.079 3 508 1069 362
Mesleki 19-22yas 248 340 068 Gruplar 5 a75 346 475
Hazirbulunusluk 161
23-26 yas 36 356 0.71 Toplam 165.954 349
27 yas ve 35 357 0.73
usti

Tablo 6 incelendiginde, dgretmen adaylarinin KUDDEH diizeyleri (F(3346)= 1.382, p>.05)
kisisel hazirbulunugluk diizeyleri (F(3346=1.630, p>.05) ve mesleki hazirbulunusluk diizeyleri
(F,346=1.069, p>.05) arasinda yas degiskenine gore anlamli farklilik gézlenmemistir.
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Ogretmen Adaylarimin Yasamin Biiyiik Olciide Gectigi Yer Degiskenine Gore KUDDEH
Diizeyleri

Calismada 6gretmen adaylarinin 6l¢ege verdikleri yanitlar {izerinden yasamin biiyiik 6l¢iide
gectigi yer degiskeni baz alinarak yapilan ANOVA sonuglar1 asagida tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7

Osretmen Adaylarimin  KUDDEH Diizeylerinin  Yasamin Biiyiik Béliimiiniin  Gegtigi Yer
Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Betimsel Istatistikler ANOVA Sonuglar
Olgek Yasamin N X s Varyans KT sd KO F p
Biyiik Kaynagi
Olgiide
Gectigi Yer
Koy 4 392 041 G;‘rfs'f‘r 764 3 0255 1136 .334
KUDDEH flge 48 379 044 Gr;’g'ar 77525 346 224
Sehir 111 394 0.42 Toplam 78.289 349
Biiyiiksehir 117 3.93 0.53
Koy 4 425 048 G;;‘fs'f‘r 1043 3 348 1392 245
Kisisel Ilce 48 4.15 0.55 Grgplar 86.427 346 250
Hazirbulunusluk icl
Sehir 111 4.32 0.43 Toplam 87.470 349
Biiyiiksehir 117 4.27 0.55
Koy 74 349 0.69 Gruplar 972 3 324 680 565
. arast
Mesleki Ilge 48 3.32 0.60 Grgplar 164.982 346 477
Hazirbulunusluk i¢i

Sehir 111 3.42 065 Toplam 165954 349
Biiyiiksehir 117 3.47 0.69

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmen adaylarmin KUDDEH diizeyleri (F 3 346= 1.136, p>.05)
kisisel hazirbulunusluk diizeyleri (F3346)=1.392, p>.05) ve mesleki hazirbulunusluk diizeyleri
(F3,346=.680, p>.05) arasinda yasamin biiyiik boliimiiniin gectigi yer degiskenine gore anlamli
farklilik gozlenmemistir.

Sonug ve Tartisma

Ogretmen adaylarmin KUDDEH diizeylerini inceleyen bu arastirmada, &gretmen
adaylarmm KUDDEH diizeyleri yiiksek, dlgegin alt boyutlari olan kisisel hazirbulunusluk
diizeyleri ¢ok yiiksek, mesleki hazirbulunugluk diizeyleri ise yiiksek diizey seklinde bulunmustur.
Kiiltiirel farkliliklarin bulundugu siniflarda nasil bir egitim yapilmasi gerektigi ile ilgili alanyazin
incelendiginde 6gretmenlerin bu konudaki hazirbulunusluk diizeyinin yiliksek olmasi1 gerektigi ile
ilgili gorislerin agirlikta oldugu goriilmiistiir (Convertino vd., 2019; Nieto, 2001). Bu ¢alismada
da &gretmen adaylarmin KUDDEH diizeylerinin yiiksek ¢tkmasinin olumlu bir durum oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu bakimdan calismaya katilan 6gretmen adaylarinin meslek hayatlarinda
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kiltiirel degerleri dikkate alarak egitim 6gretim yapacaklari ifade edilebilir. Polat (2009) tarafindan
yapilan ¢alismada da benzer sonuglar elde edilmistir. Ozdemir ve Dil (2013) tarafindan yapilan
arastirmada bu arastirmadakine benzer sonuglara ulasilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin
KUDDEH, kisisel hazirbulunusluk ve mesleki hazirbulunusluk diizeylerinin cinsiyete gore anlamli
olarak farklilasmadigi goriilmiistiir. Ogretmen adaylariyla yapilan benzer ¢alismalarda da cinsiyete
gore anlamli fark olusmadigr goriilmistiir (Akin, 2016; Coban vd., 2010; Kozikoglu & Tosun,
2020; Kozikoglu & Yildirnmoglu, 2021; Ozdemir & Dil, 2013). Bu ¢alismanin sonucunda
ogretmen adaylarimin KUDDEH diizeylerinin cinsiyete gore benzerlik gosterdigini sdylemek
miimkiindiir.

Aragtirmada &gretmen adaylarmin KUDDEH diizeylerinin sinif diizeyine gore farklilik
gosterip gostermedigine bakilmis ve yapilan analiz sonucunda 6gretmen adaylarinin kisisel
hazirbulunusluk diizeylerinin sinif diizeyine gére anlamli farkliik gostermedigi, KUDDEH
diizeyleri ile mesleki hazirbulunusluk diizeylerinin simif diizeyine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi goriilmiistiir. Calisma sonucunda; 1, 2 ve 3. sinif diizeyi ile 4. sinif diizeyi arasinda,
4.smiflar lehine anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Yapilan benzer calismalarda da diger sinif
diizeylerine kiyasla 4.siniflar lehine anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Akin (2016) tarafindan
yapilan c¢alisma sonucunda 4. sinifta okuyan 6gretmen adaylarmin diger sinif diizeylerine gore
anlaml farklilik gosterdigi goriilmiistir. Coban vd. (2010) tarafindan yapilan arastirmada da
benzer sekilde 4. smifta okuyan O6gretmen adaylarinin diger sinif diizeylerinden farklilastigi
goriilmiistiir. Bununla birlikte Yilmaz ve Gogen’in (2013) yiiriittiigli calismada simif diizeyleri
arasinda anlamli bir fark olusmamistir. Bu arastirmada 4. smifta okuyan 6gretmen adaylarinin
diger sinif diizeylerine gore daha yiiksek puan ortalamalarina sahip olmalari diger sinif diizeylerine
oranla aldiklar1 hizmet 6ncesi egitim siiresinin fazla olmasina baglanabilir.

Ogretmen adaylarinin KUDDEH diizeylerinde sinif egitimi &grencileri ile Ingiliz dili
egitimi 6grencileri arasinda Ingiliz dili egitimi 6grencileri lehine, Tiirkce egitimi dgrencileri ile
matematik egitimi 6grencileri arasinda Tiirkge egitimi 6grencileri lehine anlamli bir fark oldugu
belirlenmistir. Kisisel hazirbulunusluk alt boyutunda Tiirkce egitimi 6grencileri ile matematik
egitimi ogrencileri arasinda Tiirkce egitimi dgrencileri lehine, Tiirk¢e egitimi dgrencileri ile Siif
egitimi d6grencileri arasinda Tiirkce egitimi 68rencileri lehine anlamli fark oldugu tespit edilmistir.
Mesleki hazirlik alt boyutunda ise Ingiliz dili egitimi &grencileri ile simf egitimi &grencileri
arasinda Ingiliz dili egitimi 6grencileri lehine, Ingiliz dili egitimi 6grencileri ile matematik egitimi
ogrencileri arasinda Ingiliz dili egitimi ogrencileri lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir.
Ogrenim gériilen programlar arasindaki anlamli farkliliklara bakildiginda dil dgretimi ile ilgili
sozel programlardaki 6grencilerin daha yiiksek ortalamalara sahip olduklart goriilmiistir. Polat
(2009) tarafindan gerceklestirilen bir ¢alismada bu ¢alismada elde edilen sonuglara yakin bulgular
elde edilmistir. Tortop (2014) tarafindan gergeklestirilen baska bir yapilan ¢alismanin sonuglarinin
da bu ¢alismadaki sonuglarla uyumlu oldugu goriilmiistiir. Aslan ve Kozikoglu (2017) tarafindan
Ogretmenlerle yapilan caligmada da farkli branslardaki 6gretmenlerin tutumlari arasinda sozel
alanlarin lehine anlaml farklilik olusmustur. Alanyazin incelendiginde dil ile kiiltiir arasinda siki
bir iliski oldugundan ve dilin kiiltiiriin tastyicis1 ve aktaricis1 oldugundan bahseden arastirmalara
rastlanilmistir (Goger, 2012). Bu ¢alismada ortaya ¢ikan durum sozel ve dilsel programlarda
okuyan 6gretmen adaylarinin dil ve kiiltiir ile ilgili daha fazla ders almalarindan kaynaklanmis
olabilir.

129



Van Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2022; 19(1), s.119-135.

Van Yiiziincii Yil University Journal of Education Faculty, 2022; 19(1), p.119-135. DOI: 10.33711/yyuefd.1078099

Ogretmen adaylarimin KUDDEH diizeyleri kisisel hazirbulunusluk diizeyleri ve mesleki
hazirbulunugluk diizeyleri arasinda yas degiskenine bagli anlamli farklilik gozlenmemistir.
Ulasilan bu sonug alanyazindaki ¢alismalarin sonuglariyla uyumludur. Damgaci ve Aydin (2013)
tarafindan gerceklestirilen bir ¢aligmada Ogretim elemanlarinin cokkiiltiirlii egitime yonelik
tutumlarina bakilmis ve yas degiskenine gore tutumlar arasinda anlamli farklilik bulunmamustir.
Rengi ve Polat (2014) tarafindan 6gretmenler ile yapilan calismada benzer sekilde yas degiskenine
gore anlamli farklilik goriilmemistir. Bu calismaya katilan 6gretmen adaylarimin yakin yas
gruplarinda yer almaktadir. Benzer yaslarda ve ortamlarda bulunan insanlarin bir konudaki
gorislerinin benzerlikler gostermesi olas1 bir durumdur. Alanyazindaki ¢alismalar ve bu ¢alismada
yas degiskenine bagli anlamli farklilik olusmamasi bu duruma baglanabilir.

Ogretmen adaylarinin KUDDEH diizeyleri kisisel hazirbulunusluk diizeyleri ve mesleki
hazirbulunugluk diizeyleri arasinda yasamin biiylik boliimiiniin gectigi yer degiskenine gore
anlamli farklilik gozlenmemistir. Alanyazinda 68retmen adaylariyla yiiriitiilen ¢aligmalarda bu
calismadaki sonuglara yakin sonuglara ulagilmistir. Yilmaz ve Gogen (2013) tarafindan yapilan
calismada, 6gretmen adaylarinin yagamlarin biiylik cogunlugunu gecirdikleri yerlesim yeri tiiriine
gore ortalama puanlari arasinda anlamli fark olugmadigi goriilmistiir. Tastekin vd. (2016)
tarafindan yapilan ¢alismanin sonuglarina bakildiginda da yerlesim yerine gore anlamli farklilik
bulunmamustir. Demir ve Ustiin (2017) tarafindan yapilan ¢alismada ise yerlesim birimine gore
anlamli fark bulunmus ve bu durum niifus bakimindan kalabalik yerlesim birimlerinde yasayan
insanlarin farkli kiiltiirlerdeki insanlarla karsilagsma ihtimallerinin yiiksek olmasina baglanmistir.
Bu ¢alismada ortaya ¢ikan sonuca bakildiginda ise 0gretmen adaylarinin yasamlarinin biiyiik
Olciide gectigi yerlesim yerleri farkli olsa bile benzer goriislere sahip olduklari ifade edilebilir.

Oneriler

Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarmin KUDDEH durumlarinda simf diizeyleri
bazinda anlamli bir farkliligin olustugu goriilmiistiir. Ortaya ¢ikan bu durum iiniversite egitimi
stiresi 1le 1lgili gibi goriinse de bu konuda her sinif diizeyinden 6grencilerin bir arada bulunabilecegi
etkinliklerin yapilmasi bu fark: azaltmaya yardimci olabilir.

Arastirma sonucunda sayisal alanlarda okuyan 6gretmen adaylarinin sosyal alan okuyan
ogretmen adaylarina gére KUDDEH diizeylerinin diisiik oldugu ortaya cikmistir. Sayisal
alanlardaki 6gretmenlik egitimi programlarina kiiltiirel degerlerle ilgili segmeli dersler eklenebilir.

Bu arastirmanin sonuglar1 alanyazin i¢in onemli olmakla birlikte farkli 6rneklemlerle
yapilacak arastirmalarin alanyazini zenginlestirecegi diigiiniilmektedir.

Etik Kurul izin Bilgisi: Bu arastirmanin verileri 2020 yil1 oncesi toplanmistr.

Yazar Cikar Catismasi Bilgisi: Bu calismada ¢ikar catismasi yoktur ve finansman destegi
alinmamustir.

Yazar Katkisi: Yazarlar makaleye esit katki saglamis olduklarini beyan ederler.

130



Van Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2022; 19(1), 5.119-135.

Van Yiiziincii Yil University Journal of Education Faculty, 2022; 19(1), p.119-135. DOI: 10.33711/yyuefd.1078099

Kaynak¢a

Akin, E. (2016). Tiirkce 6gretmen adaylarmin kiiltiirleraras1 duyarliliklarinin ¢esitli degiskenler
acisindan incelenmesi. International Periodical for the Languages, Literature and History
of Turkish or Turkic, 11(3), 29-42. http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.9276

Aronson, B., & Laughter, J. (2016). The theory and practice of culturally relevant education: A
synthesis of research across content areas. Review of Educational Research, 86(1), 163-
206. https://doi.org/10.3102/0034654315582066

Aslan, M. & Kozikoglu, 1. (2017). Ogretmenlerin ¢okkiiltiirlii egitime ydnelik tutumlari: Van ili
ornegi. Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, (31), 729-737.
https://doi.org/10.14582/DUZGEF.1829

Convertino, C., Levinson, B.A., & Gonzalez, N. (2019). Culture, teaching, and learning. In Banks,
J.A., & Banks, C.A.M. (Eds.), Multicultural Education: Issues and Perspectives (pp. 25-
41). John Wiley & Sons.

Basbay, A. & Bektas, Y. (2010). Cokkiiltiirliilik baglaminda 6gretim ortami ve O6gretmen
yeterlikleri. Egitim ve Bilim, 34(152), 30-43. eb.ted.org.tr/index.php/EB/article/view/6/843

Biyiikoztiirk, S., Kilig-Cakmak, E., Karadeniz, S. & Demirel, F. (2016). Bilimsel arastirma
yontemleri. (22. baski). Pegem A Yayincilik.

Coban, A. E., Karaman, N. G. & Dogan, T. (2010). Ogretmen adaylarmin kiiltiirel farkliliklara
yonelik bakis acilarinin cesitli demografik degiskenlere gore incelenmesi. Abant Izzet
Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10(1), 125-131.
dergipark.org.tr/en/pub/aibuefd/issue/1498/18130

Damgaci, FK. & Aydm, H. (2013). Akademisyenlerin ¢okkiiltiirli egitime iliskin
tutumlari. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 12(45), 325-341.
dergipark.org.tr/en/pub/esosder/issue/6159/82799

Demir, S. & Ustiin, E. (2017). Ogretmen adaylarinim kiiltiirleraras1 duyarlilik ve etnik merkezcilik
diizeylerinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi. Yiiziincii Yil Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 14(1), 182-204. http://dx.doi.org/10.23891/yyuni.2017.7

Erdiller-Yatmaz, Z. B., Erdemir, E. & Erbil, F. (2018). Cocuk ve ¢ocukluk: Okuloncesi 6gretmen
adaylart  anlatiyor.  Egitimde  Nitel Arastirmalar  Dergisi,  6(3), 284-312.
http://dx.doi.org//issn.2148-2624.1.6¢3s14m

Erdogan, O. (2016). Kentsel Yasam ve Yozlasma. Anadolu Bil Meslek Yiiksekokulu Dergisi, (41),
13-33. dergipark.org.tr/en/pub/abmyoder/issue/46650/584872

Goger, A. (2012). Dil-kiiltiir iligkisi ve etkilesimi tizerine. TZirk Dili, 729(1), 50-57. tdk.gov.tr/wp-
content/uploads/2012/11/14.pdf

Goger, A. (2018). Yerlesik yagama ge¢mis yoriiklerde konar-géger yasamin izleri izerine bir kiiltir
analizi: Yorik koyii 6rnegi. Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 8(2),
227-241. dergipark.org.tr/en/pub/joiss/issue/47398/598085

Hein, G. E. (1991). Constructivist learning theory. Institute for Inquiry.
https://www.exploratorium.edu/education/ifi/constructivist-learning

131


http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.9276
https://doi.org/10.3102%2F0034654315582066
https://doi.org/10.14582/DUZGEF.1829
http://eb.ted.org.tr/index.php/EB/article/view/6/843
https://dergipark.org.tr/en/pub/aibuefd/issue/1498/18130
https://dergipark.org.tr/en/pub/esosder/issue/6159/82799
http://dx.doi.org/10.23891/yyuni.2017.7
http://dx.doi.org/issn.2148-2624.1.6c3s14m
https://dergipark.org.tr/en/pub/abmyoder/issue/46650/584872
https://tdk.gov.tr/wp-content/uploads/2012/11/14.pdf
https://tdk.gov.tr/wp-content/uploads/2012/11/14.pdf
https://dergipark.org.tr/en/pub/joiss/issue/47398/598085
https://www.exploratorium.edu/education/ifi/constructivist-learning

Van Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2022; 19(1), 5.119-135.

Van Yiiziincii Yil University Journal of Education Faculty, 2022; 19(1), p.119-135. DOI: 10.33711/yyuefd.1078099

Jackson, T. O., & Boutte, G. S. (2018). Exploring culturally relevant/responsive pedagogy as praxis
in teacher education. The New Educator, 14(2), 87-90.
https://doi.org/10.1080/1547688X.2018.1426320

Karasar, N. (2016). Bilimsel arastirma yontemleri: kavramlar ilkeler teknikler (30. baski1). Nobel
Yayin Dagitim.

Karatas, K. & Oral, B. (2017). Kiiltiirel degerlere duyarli egitime hazirbulunusluk 6lgegi gegerlik
ve giivenirlik ¢alismasi. Egitim Bilimleri Arastirmalar:t Dergisi, 7(2), 257-268.

Kotluk, N. & Kocakaya, S. (2018). Tirkiye i¢in alternatif bir sistem: Kiiltiirel degerlere duyarli
egitim. VYiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15 (1), 749-7809.
http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2018.86

Kozikoglu, I. & Tosun, Y. (2020). Ogretmenlerin Kiiltiirel Degerlere Duyarli Pedagojiye Iliskin
Goriisleri ile Kiiltiirel Zekalar1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi. Yiiksekogretim ve Bilim
Dergisi, 10(3), 539-548. http://dx.doi.org/10.5961/jhes.2020.414

May, S., & Sleeter, C. E. (Eds.). (2010). Critical multiculturalism: Theory and praxis. Routledge.

Morrison, K. A., Robbins, H. H., & Rose, D. G. (2008). Operationalizing culturally relevant
pedagogy: A synthesis of classroom-based research. Equity & Excellence in
Education, 41(4), 433-452. https://doi.org/10.1080/10665680802400006

Nash, K. (2018). They have Verve: Preservice teachers’ perceptions about culturally
relevant/responsive pedagogy. The New Educator, 14(2), 153-170.
https://doi.org/10.1080/1547688X.2018.1426325

Nieto, S. (2001). Language, culture, and teaching: Critical perspectives (2" edition). Routledge.

Ozdemir, M. ve Dil, K. (2013). Ogretmenlerin ¢okkiiltiirlii egitime ydnelik tutumlari: Cankiri ili
ornegi. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 46(2), 215-232.
https://124.im/plQJi

Paris, D., & Ball, A. (2009). Teacher knowledge in culturally and linguistically complex
classrooms: Lessons from the golden age and beyond. In L. M. Morrow, R. Rueda, & D.
Lapp (Eds.), Handbook of Research On Literacy Instruction: Issues of Diversity, Policy,
and Equity (pp. 379-395). Guilford.

Pessoa, J., Deloumeaux, L., & Ellis, S. (2009). The 2009 Unesco Framework for Cultural Statistics
(FCS). UNESCO Institute for Statistics.
http://uis.unesco.org/sites/default/files/documents/unesco-framework-for-cultural-
statistics-2009-en_0.pdf

Polat, S. (2009). Ogretmen adaylarmin ¢ok kiiltiirli  egitime yonelik  kisilik
ozellikleri. International Online Journal of Educational Sciences, 1(1), 154-164.
www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423904515.pdf

Rengi, O. & Polat, S. (2014). Simf dgretmenlerinin kiiltiirel farklilik algilar1 ve kiiltiirlerarasi
duyarlhiliklari. Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken/Journal of World of Turks, 6(3), 135-156.
https://124.im/DFM

Tastekin, E., Yiikcii, S.B., Izoglu, A., Giingér, I., Uslu, A.E.I. & Demircioglu, H. (2016). Okul
oncesi Ogretmenlerinin ¢okkiiltlirlii egitime yonelik tutumlarmin ve algilarinin

132


https://doi.org/10.1080/1547688X.2018.1426320
http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2018.86
http://dx.doi.org/10.5961/jhes.2020.414
https://doi.org/10.1080/10665680802400006
https://doi.org/10.1080/1547688X.2018.1426325
https://l24.im/pIQJi
http://uis.unesco.org/sites/default/files/documents/unesco-framework-for-cultural-statistics-2009-en_0.pdf
http://uis.unesco.org/sites/default/files/documents/unesco-framework-for-cultural-statistics-2009-en_0.pdf
http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423904515.pdf
https://l24.im/DFM

Van Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2022; 19(1), s.119-135.

Van Yiiziincii Yil University Journal of Education Faculty, 2022; 19(1), p.119-135. DOI: 10.33711/yyuefd.1078099

incelenmesi. Hacettepe Journal of Educational Research, 2(1), 1-20.
dergipark.org.tr/en/pub/huner/issue/24605/260464

Tortop, H. S. (2014). Ogretmen adaylarmin iistiin yetenekli ve ¢ok kiiltiirlii egitime iliskin
tutumlar1. Ustiin Yetenekliler Egitimi Aragstirmalart Dergisi-Journal of Gifted Education
Research, 2(2), 16-26. https://I24.im/bcM2QS

Wyatt, T. R. (2014). Teaching across the lines: Adapting scripted programmes with culturally
relevant/responsive teaching. Pedagogy, Culture & Society, 22(3), 447-4609.
https://doi.org/10.1080/14681366.2014.919957

Varis, F. (1994). Egitimde program gelistirme teori ve teknikleri. Alkim Kitapgilik Yaymcilik

Yilmaz, F. & Gogen, S. (2013). Sif 6gretmeni adaylarinin kiiltiirleraras1 duyarlilik hakkindaki
goriislerinin farkli degiskenlere gore incelenmesi. Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitii Dergisi, (15), 373-392.
dspace.adiyaman.edu.tr:8080/xmlui/handle/20.500.12414/1409

Extended Summary
Statement of Problem

Culturally relevant/responsive teaching can be defined as an educational approach that aims
to ensure that all students have high-level skills by incorporating their cultures, emotional and
social backgrounds, cognitive schemas, experiences, and different cultural values such as language
and ethnicity into education systems, learning and teaching processes (Kotluk & Kocakaya, 2018).
It is stated that in an educational environment relevant to cultural values, students will feel more
secure and valuable, will not be afraid of making mistakes, and will behave confidently and
assertively because they can easily be involved in the learning/teaching process (Wyatt, 2014).
Based on the understanding that there is no individual to be sacrificed in education, teachers'
adopting such an approach in the classroom will contribute positively to the learning and teaching
process.

There is no compulsory course or training related to culturally relevant/responsive teaching
during the pre-service and in-service training periods of teachers. However, it has been stated in
different studies that it is important to teach by considering cultural values during learning and
teaching process (Aronson & Laughter, 2016; Basbay & Bektas, 2010; Jackson & Boutte, 2018;
Kotluk & Kocakaya, 2018; Morrison et al., 2008; Nash, 2018). From this point of view, it can be
said that the preparations of teachers on this subject are effective in terms of quality education. It
is possible to state that the development of teachers' proficiency levels in this subject, starting from
the pre-service period, will facilitate teachers in their professional life. In this respect, it is important
to determine the readiness level of prospective teachers for cultural values and to reveal the current
situation.

Method

This research was designed as a descriptive research based on the survey model, which is
one of the quantitative research methods. The sample of the research consisted of 350 teacher
candidates studying at the Faculty of Education of Gaziantep University. In the study, the
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"Culturally Relevant/Responsive Teaching Readiness Scale (CDEHE)" developed by Karatas and
Oral (2017) was used as a data collection tool. Descriptive statistics, t-test and ANOVA were used
in the analysis of the data.

Findings

As a result of the research, it was determined that teacher candidates' culturally
relevant/responsive teaching readiness levels were high, personal readiness levels were very high,
and professional readiness levels were high. While the mean scores of the pre-service teachers from
the culturally relevant/responsive readiness for education scale did not differ significantly
according to gender, age and the place where most of their life was spent, it showed a significant
difference according to the grade level and program variables. In the total scores obtained from the
scale, there was a significant difference between the 2nd grade level and the 4th grade level in favor
of the 4th grade level. In the sub-dimension of professional readiness, it was determined that there
was a significant difference between the 2nd grade and the 4th grade in favor of the 4th grade level,
and between the 3rd grade and the 4th grade in favor of the 4th grade teacher candidates. As a
result of the Scheffe test, which is based on the variable of the program studied, it has been
determined that there is a significant difference between the total score averages between English
language education students and elementary education students in favor of English language
education students, and between mathematics education students and Turkish education students
in favor of Turkish education students. In the sub-dimension of personal readiness, it was
determined that there was a significant difference between Turkish education students and
mathematics education students in favor of Turkish education students, and between Turkish
education students and Elementary education students in favor of Turkish education students. In
the vocational preparation sub-dimension, there was a significant difference between English
language education students and elementary education students in favor of English language
education students, and between English language education students and mathematics education
students in favor of English language education students.

Discussion and Conclusion

When the literature on what kind of education should be given in classrooms with cultural
differences, it was seen that the opinions about the need for teachers to have a high level of
readiness in this regard were dominant (Convertino et al., 2019; Nieto, 2001). In this study, it is
possible to say that the high readiness level of teacher candidates for culturally relevant/responsive
teaching is a positive situation. In this respect, it can be stated that the teacher candidates
participating in the study will conduct education and training by taking cultural values into account
in their professional lives.

In the results of study; It was determined that there was a significant difference between the
1st, 2nd and 3rd grades and the 4th grades in favor of the 4th graders. Similar studies have also
shown that there is a significant difference in favor of 4th graders compared to other grade levels.
As aresult of the study conducted by Akin (2016), it was seen that the 4th grade teacher candidates
differed significantly from other grade levels. Similarly, in the study conducted by Coban et al.
(2010), it was observed that the 4th grade teacher candidates differ from other grade levels. In this
study, the fact that the 4th grade teacher candidates have higher average scores than other grade
levels can be attributed to the fact that they spent more time at school compared to other grade
levels.
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Considering the significant differences between the departments in the culturally
relevant/responsive teaching readiness levels of the pre-service teachers, it was seen that the
students in the verbal departments related to language teaching had higher averages. Similar
findings were obtained in the study conducted by Polat (2009) with pre-service teachers. Similar
results were obtained in the study conducted by Tortop (2014) with pre-service teachers. When the
literature is examined, it has been found that there is a close relationship between language and
culture and that language is the carrier and transmitter of culture (Goger, 2012). The situation that
emerged in this study may be due to the fact that the pre-service teachers studying in the verbal and
linguistic departments took more courses on language and culture.
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