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0z: insanoglunun yerlesik yasama gecmesinin akabinde, insanlik tarihinde yasanan en biiyiik gelismelerden
biri olan yazinin icadiyla beraber tarihi ddnemler baslamistir. Tarimsal {iretimin baglamasi sonucunda kurulan
koy topluluklar1 zaman igerisinde biiyliyerek kent boyutundaki toplumsal yasam alanlarina déniismiistiir.
Kentlerin kurulduklari cografyalarin sagladigi imkanlar dahilinde niifus artmis ve karmasik toplumsal iliskilere
dayal1 bir sosyal yap1 meydana gelmistir. Bu sosyal yapinin icerisinde farkli meslek gruplarinda uzmanlasma ve
toplumsal siniflasma ortaya ¢ikmistir. Mezopotamya’da Firat ve Dicle nehirlerinin suladig biiyiik diiz araziler,
kentlerin ve daha sonrasinda da kralliklarin kuruldugu bolgeler hiline gelmistir. Bu kralliklarin sinirlari
icerisinde yasayan insanlar, krala olan bagliliklarina gore deger gormiis ve yasamlarini da bu bagliligin
karsiligini alarak siirdiirebilmislerdir. Bu iliski biitiiniinde, yonetilenler tarim ve hayvan yetistiriciliginden elde
ettiklerinin bir kismini kralliga 6derken krallar da askeri giiciinii ve siyasi otoritesini tarimsal iiretimin
devamliligr icin kullanmiglardir. Mezopotamya’'da ortaya ¢ikan ilk kent devletleri ekseninde ele alinan bu
calismada Akad, Babil ve Asur gibi sonradan ortaya cikan devletlerdeki vergilendirme sistemlerine de yer
verilmistir. Ayrica bu ¢alisma Firat ve Dicle nehirlerinin tarimsal iiretimin sekillenmesindeki etkisi ile yetisen
Uirtinlerin, kralliklar tarafindan vergi yoluyla nasil ve ni¢in alindigina dair agiklamalar yapmay1 amaglamistir.

Anahtar Kelimeler: Vergilendirme, Bala, Gun-Mada, Miksu.

Abstract: Following the transition of mankind to settled life, the greatest development in human history was
with the invention of writing and historical periods began. The village communities established as a result of
the start of agricultural production have grown over time and turned into urban social living spaces. Within the
opportunities provided by the geographies where cities were established, the population increased and a social
structure based on complex social relations was formed. Within this social structure, different occupational
groups, specialization and social classifications have emerged. In Mesopotamia, the large plain lands irrigated
by the Euphrates and Tigris Rivers became the regions where cities and then kingdoms were founded. The
people living within the borders of these kingdoms were valued according to their loyalty to the king and were
able tolive their lives by receiving the rewards of this devotion. In this whole relationship, the ruled pay to the
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kingdom a part of what they get from agriculture and animal husbandry, while the king while the kings used
their military power and political authority for the continuity of agricultural production. In this study, which is
handled on the axis of the first city-states that emerged in Mesopotamia, the taxation systems in the later states
such as Akkad, Babylon and Assyria are also included. In addition, this study aimed to explain how and why the
products grown thanks to affect the Euphrates and Tigris rivers on the shaping of agricultural production were
taken by the kingdoms through taxation.

Key Words: Taxation, Bala, Gun-Mada, Miksu.

GIRIS

Avci-toplayiciliga bagh gocebe hayat tarzinin terk edilerek bitki yetistiriciligine bagh yerlesik
yasam bicimine gecise dair ilk bulgular “Bereketli Hilal” olarak adlandirilan bélgeden gelmektedir. Bu
bolge, kabaca kuzeyde Anadolu’'nun giineydogusundan, giineyde Suriye Coliine; batida Dogu Akdeniz
kiyilarindan, doguda Zagros Daglarina kadar olan kismi1 kapsamaktadir. Bu bolgede Holosen Cag’'in sona
ermesinden sonra bitki yetistirmeye olanak saglayan bir iklim yapisina dayali cografya meydana
gelmistir (Wright, 1971: 131-133; Bar-Yosef, 1989: 448-454; Flannery, 1973: 273-282; Byrd, 1994: 128-
131). Bu cografyada MO 10.500’lerde bitki yetistiriciliginin baslamasiyla beraber ilk kéyler kurulmus ve
yerlesik yasam baslamistir. Bu kdy topluluklar olduk¢a kisa bir siire icerisinde biitiin Mezopotamya
cografyasina yayilmistir. Firat ve Dicle Nehirleri, 6zellikle tahillar1 kapsayan bitki yetistiriciliginin
stirekliligi i¢in birincil faktordiir. Mezopotamya’'nin ugsuz bucaksiz diizliik arazilere sahip bir cografya
olmasindan dolay1 riizgarlarin getirdigi 16s topraklari, tarimsal verimliligin artmasina yardimci
olmustur. Cografi ve iklimsel sartlarin uygun oldugu bu bdlgede, ilk yerlesim yerlerinin kuruldugu
zamanlardan itibaren tarimsal lretkenlik arttirllarak siirdiiriilmiistiir. Sulama kanallar1 suyun daha
uzak arazilere ulastirilabilmesi, drenaj kanallar1 ise diizensiz taskinlarin tarim arazilerine verecegi
zararin en aza indirilmesi i¢in kullanilmistir (Redman, 1978: 27-30).

Yaklasik olarak MO 7.000’in sonlarindan itibaren Mezopotamya’da karakteristik 6zellikler
sergileyen Hassuna, Samarra, Halaf ve Obeyd gibi kiltiirler ortaya c¢ikmistir. Canak-¢omlek
tsluplarindaki farkliklar ve mimari yapilarindaki cesitlilikler bu kiltiirlerin birbirinden ayirt
edilebilmesini saglamistir. Basit kiiltiirel olgular barindiran topluluklarin genisleyerek etki alanini
arttirmasi ve daha biiyiik cografi bir alan igerisinde yayginlik géstermesi, Mezopotamya’da ilk kentlerin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Mellaart, 1975: 146-156; Charvat, 2013: 21-29). Bu kentler, bireysel
diizeyde ¢oziim Uretilemeyecek bir ortamda, primitif bir topluluk yapisindan karmasik bir toplum
yapisina gecisi temsil etmektedir. Bu toplum yapisinin siirmesi i¢in kentli topluma 6zgiin olan yeni
ihtiyaclarin ¢6ziimii gerekmistir. Bu ¢oziimlerin sonuglar1 kent toplumunun kendine has 6zelliklerini
ortaya ¢ikarmistir. Mezopotamya’da ilk kentler toplumsal kargasanin dniine gecildigi, farkli mesleklerin
ve bu mesleklerde uzmanlasan kisilerin ortaya ¢iktigi ve katmanlasmis sosyal siniflarin olustugu
birimlerdir (Ascalone, 2005: 274; Huot vd., 2003: 33;).

Mezopotamya’nin giineyinde, ilk kent olarak kabul edilen Uruk, MO IIL binyilin baslarinda bir rol
model olmus ve devaminda yeni sehirler ortaya ¢ikmistir. Sayilan bir anda artan bu kentleri yoneten
yonetici sinifi arasinda hizla bir miicadele baslamistir. Erken Hanedanlar Donemi olarak adlandirilan bu
donemde yoOnetici siifinin ortaya ¢ikmasi, toplumsal ayrismanin da ortaya ¢ikmasina kosut olarak
gelisim gostermistir. Mezopotamya’da kent devletlerinden sonra daha biiyiik kralliklar ortaya ¢ikmis ve
bu noktada bu devletler ellerinde tuttuklan biiyiik topraklar1 kontrol edebilmek, tebaasinin giivenligini
saglamak ve kendi varliklarini siirdiirebilmek adina yeni yonetim sistemleri gelistirmislerdir. Bu
sistemlerin iktisadi yonii vergilendirme ile bicimlendirilmistir (Snell, 2005: 5-10; Yoffee, 2004: 53-62;
Algaze, 2008: 30-36; Head, 2015: 25-29). Mezopotamya'daki ilk kent kralliklarinda topraklarin ve
sularin tanrilara ait olduguna inanilmistir. Tapinaklardaki ruhban siifi, tanri ile halk arasindaki manevi
baglantiy1 saglamasindan dolayi, toplumsal artiya sahip olma hakkini kendinde gérmiistiir. Ancak daha
sonralari krallarin otoritelerini saglamlastirmalar1 ve yonetimsel giicii kendi tekellerinde toplamalariyla
beraber bu haklar tanrilar adina krallar tarafindan kullanilmaya baslanmistir. Mezopotamya’da paranin
heniiz icat edilmedigi zamanlarda vergiler belirli bir mal (tahil, yiin, kereste, hayvan gibi) veya hizmet
(tapinak, saray ve sulama kanali gibi yapilarin insasinda c¢alismak) karsiliginda halktan alinmistir.
Bunun yani sira tiiccarlarin yaptigi mal degis-tokuslarindan da krallar vergi almislardir. Krallar, halkinin
giivenligini ve refahin1 saglamak adina, aldiklan vergilerle giiclii ordular kurarak, kralliklarinin varlik
gosterebilmesi icin miicadele vermislerdir. Dolayisiyla Mezopotamya’da vergilendirme, kralligin
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yararina isleyen ve bunun sonucunda, krala bagli olan tebaanin kralligin yénetimi altinda yasamina

devam edebilme imkani elde edebildigi bir sistemin en 6nemli iktisadi tarafin1 temsil etmistir (Bertman,
2003: 67-68).

FIRAT VE DICLE’NIN TARIMSAL URETIMDEKIi ETKiSi

Mezopotamya cografyasindaki dogal yapinin sagladigi zenginlikler, tarih boyunca bu bdlgedeki
devletlerin varliklarina devam edebilmesi i¢in ¢ok biiyliik bir paya sahip olmustur. Medeniyetin
gelismesinde olduk¢a 6nemli bir etkiye sahip olan Firat ve Dicle Nehirleri, Mezopotamya’'da tarimsal
liretimin stlrdiirtlebilmesi icin birincil faktérdiir (Mounjoy, 1967: 4-11). Mezopotamya’daki nehirler
yalnizca tarimsal liretim asamasinda degil ayn1 zamanda iriinlerin ulastirilmasinda ve ticaretinin
yapilmasinda da etki sahibi olmustur. Bolgeye hayat veren Firat ve Dicle, tasidigi aliivyonlarla yeni tarim
arazilerinin olusmasini saglamistir. Dogal sartlar altidaki taskin ovalari ve nehir kenarlari siirekli olarak
beslenebildigi icin s6giit, kavak ve hurma gibi agaclarla kapli yogun bir bitki 6rtlisiine sahip olmustur.
Bu bitki ortlisii domuz, sigir, koyun, keci ve ceylan gibi hayvanlarin bolgede cogalmasina yol agmis ve
Mezopotamya insanlar1 bu hayvanlart evcillestirerek kendi yasamlarini kolaylastirmak icin
kullanmislardir. Dogal olarak yetisen bitkileri kontrolleri altinda biiyiiten Mezopotamya’'nin ilk koy
sakinlerinin tarimsal {iretimin devami i¢cin nehirleri kontrol altina almasi gerekmekteydi. Bundan dolay1
nehir yollarina sulama kanallar1 ve bentler insa etmislerdir. Bu yenilikler Mezopotamya’da sosyo-
ekonomik gelismenin ortaya cikisina zemin hazirlamistir (Dolukhanov, 1998: 356; Rzoska, 1980: 41-43;
Koéroglu, 2016: 19-20).

Mezopotamya’da tarimsal liretiminin siirekli hale gelmesinde tahillarin yetistirilmesi biiytik Gnem
arz etmistir. Arpa ve bugday gibi tahillarin yetistirilebilmesi bu nehirlerin sagladig1 imkanlar dahilinde
gerceklesebilmistir. Arpa ve bugday Mezopotamya’da kralliklarin ortaya c¢ikis1 ve varhigini
stirdiirebilmesi icin ¢cok dnemli tahillardir. Yetistirilebilmesinin yani sira saklanabilmesi ve dagitiminin
kolayca yapilabiliyor olmasi da vergilendirilebilmelerini saglamistir. Mezopotamya’'nin tarihdncesi
donemlerden itibaren gelismekte olan ticaret ve iletisim ag1 sayesinde toplumlararasi baglantilar
kurulabilmistir. Bu iletisimin ortaya c¢ikisinda da nehirlerin etkili oldugu séylenebilir (Postgate, 1992:
169-170; Maisels, 1999: 109-114; Scott, 2019: 121-122).

Firat ve Dicle nehirlerinin akis yonii kuzeyden giineye dogru hareket halinde olup, Basra kérfezine
varmadan once Sattiilarap olarak adlandirillan bolgede birleserek denize dokiilmektedir. Aliivyonlu
topraklar, Firat ve Dicle vadisinin engin sahalarinda yogunlagsmaktadir. Mezopotamya’'nin ¢ok biiyiik bir
boéliimiiniin, 6zellikle giineyinin deniz seviyesinden 100 metreden daha az bir yiikseklikte oldugu, algak
ve diizlik ovalardan meydana geldigi soylenebilir. Bu diizliikler icerisinden ge¢en Firat ve Dicle
nehirlerinin seviyesinde, kaynagini1 aldig1 cografyadaki senelik yagis miktarina ve karlarin erimesine
baglh olarak degisimler meydana gelmistir (Adams, 1981: 80-81; Nissen, 2004: 65-66). Bu nedenle su
debisindeki yiikselmeleri ve taskinlar1 6nceden kestirmek imkansiz gortilmektedir.

Mezopotamya’da nehir sularinin diizensiz akisini ve 6ngdriillemez taskinlarini kontrol altina
alabilmek i¢in sulama kanallari insa edilmistir. Bu sulama kanallarinin insa edilmesi i¢in biiyiik bir insan
kalabaliginin is ve emek giiciine gereksinim duyulmustur. Bununla beraber hayvanlar da sulama
kanallarinin insasinda ¢alistirilmis olmalidir (Childe, 1950: 9-16). Tarim arazilerinin ihtiya¢ duydugu
suyun kontrollii bir sekilde kullanilmasiyla beraber tahillar basta olmak tlizere pek c¢ok iiriin
yetistirilebilir hale getirilmistir. ilk kéylerin ortaya c¢iktigi zamanlardan itibaren nehirler yerlesim
alanlarinin kurulmasinda en dnemli etkenlerden birisi olmustur. Nehirlerin akis yonlerindeki degisime
bagh olarak MO 5.500’lerde Uruk ve gevresindeki yerlesim alanlarinin siirekli olarak degistigi tespit
edilmistir. Yerlesim bolgelerindeki su debisinin aniden diismesi sonucunda, tarim arazileri yeteri kadar
sulanamamis ve bundan dolay: kitlikla karsi karsiya kalinmistir. Bu durumda nehrin tarim arazilerini
sulamaya imkdn taniyan baska boélgeleri, yeni yerlesim alanlarina doniistiiriilmiistiir (Nemet-Nejat,
1998: 11-13).

Mezopotamya’da Tarim Uretim

On Asya’da bitkilerin evcillestirilmesi ilk kentlerin ortaya c¢ikisindan ¢ok daha dnceki tarihlere
dayanmaktadir. Yaklasik olarak MO 10.500’lerde yabani arpa ve bugday (einkorn ve siyez) ilk
evcillestirilen tahillardir. Farkli Neolitik topluluklar tarafindan cesitli bolgelerde es zamanlh olarak
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evcillestirilen bitkiler zaman igerisinde tiim On Asya’ya yayilmistir. Bu evcillestirme siirecini takiben
yeni yerlesim yerleri ve toplumsal ihtiyaclar ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiyaclar dogrultusunda, toplumsal
bir doniisiim yasanmis ve c¢esitli karmasik organizasyonlar meydana getirilmistir (Belwood, 2005: 106;
Miller, 2006: 42; Zeder, 2011: 230; Larson ve Fuller, 2014: 119). Yaklasik olarak MO 6.000’lerde arpa ve
bugday Mezopotamya’daki topluluklar i¢in en 6nemli besin maddeleridir. Ekmek ve bira yapiminda
kullanilan bu tahillar ayni zamanda hayvan yemi olarak da kullanilmistir. Arpa ve bugdayin uzun siireler
boyunca bozulmadan saklanabilir olmasy, liretim-tiiketim dengesi acisindan olduk¢a avantajlidir. Bu iki
tahilin yani sira sogan, sarimsak, nohut, Gziim, hurma gibi meyve ve sebzeler Mezopotamya’'da
yetistirilip tliketilmistir (Postgate, 1992: 170; Reece, 2005: 18-19; Pollock, 2017: 98-101).

Neolitik Cag’'in baslarinda insan kontroliinde yetistiriimeye baslanan tahillar, Erken Hanedanlar
Doénemine gelindiginde daha fazla miktarda fakat benzer yontemlerle yetistiriimeye devam edilmistir.
Bu dénemde Ebu Salabih bélgesinden ¢ikarilan botanik drneklerden gorildiigi lizere; arpa ve kavuz,
Giliney Mezopotamya’da siklikla yetistirilen iiriinlerdir. Bu botanik kalintilarin izlerine hayvan tezekleri
ve glibreler lizerinde yapilan incelemeler sonucu rastlanmistir. Arpa tanelerinin ve bugday kabuklarinin
varligindan anlasilacag lizere yetistirilen tahillar, insanlarin dogrudan tiikettigi iriinler haricinde
hayvan yemi olarak da kullanilmistir. Arpa ve bugdayin yani sira incir, keten ve susamin da yetistirildigi
arkeolojik arastirmalarda ortaya ¢ikarilmistir (Reade, 2000: 11-14; Pollock, 2017: 172-173). Ayrica
elma ve hurma gibi meyve 6rneklerine Ur kraliyet mezarlarinda yapilan kazilarda rastlanmistir. Erken
Hanedanlar Donemine tapinaklarda tutulan yazili kayitlar arasinda bir¢ok besin iirliniiniin adi
gecmektedir. Bu kayitlardaki bazi meyvelerin ve ¢esitli tahillardan yapilan ekmeklerin tapinaklara
tanrilar adina gonderildigi ve festivallerde kullanildig1 belirtilmistir. Asur Kralligi déneminden kalma
metinlerde hurma agacinin 6neminden ve meyvesinin ne kadar degerli oldugundan bahsedilmektedir.
Hurma, iklim ve toprak bakimindan uygun olan Mezopotamya cografyasinda siklikla yetistirilen bir
meyvedir. Ayrica kurutulup kolaylikla saklanabiliyor olmasi hurmayr daha da 6nemli kilmaktadir.
Mezopotamya’da bir irlinlin uzun siire saklanabilmesi ve muhafaza edilebilir olmasi
vergilendirilebilmesi a¢isindan oldukca énem arz etmistir (Bertman, 2003: 291-293; Khurt, 2017: 24).

Mezopotamya’da Kralliklar Oncesinde iktisadi Yapinmn isleyisi

Mezopotamya’da Erken Hanedanlar Déneminde bir ibadet merkezi olarak goriilen tapinaklar,
toplumun hem inan¢ hem de iktisadi ihtiya¢larina karsilik veren kurumsal mabetlerdir. Bu dénemde
tapinaklar bolgesel veya merkezi bir yonetsel otoritenin idaresinde degildir. Tapinaklar insa edilirken
harcanan toplumsal emek, toplumun ortak paydada bulustugu bir esgiidiimii ifade etmektedir. Bir arada
yasayan insanlar, maddi bir karsilik beklemeden, goniilliiliik esasina dayali olarak tapinaklarin yapimi
icin caba gostermistir. Bu ¢abanin altinda yatan en 6énemli itki inangtir. Tapinaklarin insasi, iasesi ve
tamiri toplumun manevi olarak kendine gorev bildigi ortak bir eylem olmalidir. Siniflasmanin ve
toplumsal katmanlasmanin basladigi MO III. binyilda tapinaklar, tannlar ile halk arasinda birer arac
vazifesi goren ruhban sinifi mensuplarinin altinda idare edilen ibadet merkezleridir (Richard ve Sterba,
1976: 17- 20; Yildirim, 2017: 35-43;).

Bu tapinaklarda halkin iirettigi toplumsal arti, tanrilar adina toplanmistir. Ruhban sinifinin elinde
biriktirilen tarimsal {irtinlerin bir kismi yine tanrilar adina topluma geri dagitilmistir. Cesitli festivaller
ve kutsal glinlerde halka yeniden dagitilan iirtinlerin haricinde ruhban sinifi liyeleri, bu {iriinlerin bir
kismini kendisi icin ayirmistir. Ruhban sinifi mensuplari, toplumun manevi gereksinimlerini
giderdiklerinden, toplumsal artinin bir kismina sahip olma hakkini1 kendilerinde gérmiis olmalilardir.
Halk irettigi triniin belli bir kismin1 tanrilar adina tapinaklara vermistir. Bu anlamda tapinakta
toplanan bu iiriinlerin Mezopotamya’daki ilk vergiler oldugu s6ylenebilir (Foster, 1981: 228-230; Kraus,
1990: 1-20; Diakonoff, 1991: 36-37).

Mezopotamya’da Erken Hanedanlar Déneminde tapinaklar icerisinde kiler, depolama alani veya
tahil ambari olarak kullanilan biiyiik odalar yer almaktadir. Bu alanlarda toplanan iiriinler tiirlerine gére
kategorize edilmislerdir. Boylelikle tapinaklarda tarimsal iiretimi diizenli hale getirmek, siirekliligini
saglamak, tapinagin ihtiyaclarini gidermek ve kitlik zamanlarinda kullanmak i¢in tedbirler alinmistir.
Mezopotamya’da ortaya c¢cikan yazi sisteminin tapinaklarda toplanan iirtinlerin kaydinin tutulmasina
olan ihtiyactan dolay icat edildigi iddia edilmistir (Richard ve Sterba, 1976: 18-19). Mezopotamya’da
Uruk doneminde yeni bir ¢canak ¢omlek tislubu olarak ortaya c¢ikan egik agizli kaselerin tapinak temelli
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vergilendirme sisteminin bir parc¢asi oldugu diisiiniilebilir. Seri iiretimin sonucunda ortaya ¢ikan bu
kaseler, Mezopotamya’nin tiimiinde yayginlik géstermistir. Bu kaselerin {iretim amacinin tam olarak ne
oldugu bilinmemekle beraber kullanimi hakkinda mubhtelif yorumlar yapilmistir. Bu yorumlardan bir
tanesi de tapinak tarafindan alinan tahil iiriinlerini 6lcerek birim miktarini tespit edebilmektir.
Tapinagin talep ettigi iirlinler bu kaseler aracilifiyla tapinaga verilmekte ve boylelikle tiriinlerin kaydi
tutulabilmekteydi (Makkay, 1983: 5-6; Roaf, 1996: 65-66; Nissen, 2004: 97;).

Mezopotamya’nin sosyo-ekonomik yapilanmasina dair bilgiler kralliklar ortaya ¢ikmadan dnceki
zamanlara dayanmaktadir. Uruk kent donemiyle birlikte Oikos! adi verilen orgiitlii topluluklar,
ekonominin isleyisi bakimindan 6nemli bir yere sahiptirler. Ayni aileden veya birkac¢ ailenin birleserek
meydana getirdigi bu hane tipi gruplar Mezopotamya’daki tlretim ekonomisinin isleyisini temsil
etmislerdir. Zanaatkar, isci, ¢iftci, coban ve diger meslek gruplarindan olan kisilerin bir araya gelerek
olusturduklar1 yapi, hane yoneticisinin veya liderinin denetimi altinda siirdiiriilmiistiir. Bu yapiyla
beraber c¢esitli meslek gruplarinin lretimi siirekli kilinabilmis ve boylece istihdam saglanabilmistir. Her
meslek grubu urettigi veya isledigi tirtinii mensup oldugu oikos adina tiretiyorken, bunun karsiliginda
toplam iiriinden kendine diisen pay1 almistir. Haneye bagh kisiler cinsiyet, yas ve meslek grubuna gore
yaptig1 isin karsiliginda hak ettigi tayini, temel ge¢im malzemeleri ve giindelik kullanim esyalari olarak
almislardir. Bunun yani sira Oikos’da iiretilen mallarin bir kismi da tapinaga verilmistir. Tapinaklar,
biiyiik hanelerin sahip oldugu {retim organizasyonuna sahip olmasalar bile devamliligini
stiirdiirebilmek icin maddi olarak desteklenmeye ihtiya¢c duymuslardir. Bu nedenle de Oikos’da tretilen
mallarin bir béliimii tapinaklara maddi bir karsilik beklenmeden aktarilmistir. Bu mallarin tapinaklara
kosulsuz aktarilmasindaki en biiylik etmen insanlarin tanrilara karsi yiikiimliiliiklerin yerine getirime
arzusu olmalidir. Ruhban sinifi mensuplar tapinak bilinyesindeki bu mallari tanrilar adina topladigini
ifade ederek dinsel bir gorev listlendiklerini halka inandirmislardir. Bu anlamda halkin tirettigi is/emek
glicll ve toplumsal artinin bir kismi tapinaga vergi olarak aktarilmistir (Diakonoff, 1991: 36-39; Renger,
1994: 180-184; Pollock, 2017: 141-144;).

Mezopotamya’da Vergilendirme

Eski Cag tarihindeki kralliklar varliklarini strdiirebilmek icin yonettikleri tebaadan vergiler
almislardir. Mezopotamya’da, kurulan ilk kralliklardan itibaren vergi, yonetilenlerin yani krala bagh
olanlarin bir yikimliligli olmustur. Krallar, liretimin devamliligl i¢cin gerekenleri yapmak adina
liretimin bir kismini insanlardan almis ve bu kisim ile askerlerin ve saray memurlarinin ihtiyacglari
karsilanirken, kamu yapilarinin insasi i¢in de finansman olarak kullanilmistir. Mezopotamya’'da
glvenligi saglanmis topraklarin diizenli bir sekilde ekilip bigilerek elde edilen iirtiniin belirli bir kismini
kralin pay1 olarak almasi vergilendirme olarak tanimlanirken bu pay ile krallik finanse edilmistir (Smith,
2015: 7). Vergiler kralliklar tarafindan ayni ve nakdi olarak alinmistir. Olgiilebilir ve sayilabilir tahillar
veya uzun siire muhafaza edilebilir iiriinler ayni vergiler olarak alinmistir. Tahillarin yam sira sarayin
ve ordunun sahip oldugu binek hayvanlarinin beslenmesi adina saman gibi hayvan yemleri de vergi
olarak alinmistir. Nakdi vergiler ise sayilabilme ve 6l¢iilebilme olanagi tasiyan tahillara veya diger
esyalara karsilik gelen altin ve glimiis gibi degerli islenmis hammaddeler olarak temin edilmistir.
Ciftciler vergilerini ayni olarak O6derken, zanaatcilar, demirciler, tiiccarlar hekimler vb. meslek
gruplarina ait kimseler vergilerini nakdi olarak édemislerdir. (Leick, 2002: 244). Bu vergiler genellikle
saray veya askeri ihtiyaclar1 gidermek adina halktan ve biiyiik toprak sahibi zengin kimselerden
alinmistir. Toprak sahibi olmayanlardan alinan vergiler hakkinda kanit yoktur ancak yine de bu
kimselerin saraya veya kralliga kars1 bir sorumluklar1 olmalidir. Bu nedenle en alt siniftan olan topraksiz
kisiler vergilerini, tapinaklar, saraylar, sulama kanallarinin yapiminda ve kralliga ait topraklarda
calisarak 6demislerdir. Alinan vergilerin miktar1 veya orani kesin olarak bilinmemektedir (Wallensfels
& Sassons, 2000: 41).

Mezopotamya’da Sumer kent devletlerinden itibaren vergilerin alindigi bilinmektedir. MO
2400’10 yillarda Lagas krali olarak hiikiim siirmiis olan Urukagina zamaninda Masdaria Vergisi olarak
bilinen bir vergi alinmaktaydi. Bu vergi besi hayvanlarinin alinmasiyla ilgili bir vergidir. Ur-nanse

1 Oikos, eski Yunancada, ev, miilk, hane ve hane birligi gibi pek cok anlama gelmekte olan bir sézciiktiir. Mezopotamya’nin
orgiitlii toplumsal yapisini tanimlanmak i¢in kullanilan bu s6zciik daha ¢ok haneler birligi veya aileler birligi anlamlarina
karsilik gelmistir (Pollock, 2017: 142).
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zamaninda vergiler Ensi olarak bilinen yoneticiler aracilifiyla toplanmistir (Roux, 1992: 170-171).
Toplanan vergiler krallar veya kralliklar adina toplanirken ayni zamanda mabetler de bu vergilerden
kendilerine diisen pay1 almislardir. Sumerler’de halkin tapinaklara vermek zorunda olduklari vergileri
toplamakla miikellef olan tahsildara “magskim” ad1 verilmistir. Vergiler kralliklara ve tapinaklara ayni
olarak 6denmistir. Bu vergiler arasinda genellikle tahillar, sebzeler ve meyveler yer almistir. Ayrica bazi
tahillardan ve meyvelerden elde edilen bira ve sarap da vergi olarak tanri veya tanrigalara sunulmak
icin tapinaklara ve saraylara verilmistir (Kinal, 1983: 126-127).

Sumer kent devletlerinde tarimsal iirlinler ve diger mallar sehrin koruyucu tanrisinin aitti.
Topraklar bas tanrinin 6zel miilkii olarak goriildiigli icin onun izniyle ve onun adina ekilip bicilmistir.
Giiciin tapinaklardan cikip sarayin ve krallarin eline ge¢mesiyle beraber tanrilarin serefine ekilen
topraklar artik krallarin adina ekilmeye baslanmistir. Buna dair Erken Hanedanlar Dénemi’nde MO.
2750’de Lagas kentinin krali olan Urukagina tarafindan yazdirilan bir talimatnamede, halkin emek
glcliniin tapinaklar tarafindan nasil somiiriildiigiinden bahsedilmektedir. Bu talimatnameden
anlasildigina gore; tapinaklardaki ruhban sinifinin halktan aldig1 agir vergilere Urukagina engel
olmustur (Kinal, 1983: 135).

Ug béliimden olusan Urukagina talimatnamesinin birinci béliimiinde; “Tanrilarin sigirlan krala
ait tarlalarin sulanmasinda kullaniliyordu. En iyi tarlalar kralin dostlarina veriliyordu. Semiz esegi ve sigiri
tapinak gorevlileri altyorlardl. Bu gérevliler mahsulleri, kralin dostlarina taksim ediyorlardi. Herhangi bir
tapinagin goérevlisi, bir fakirin annesinin bahgesindeki agaglar1 kendisi i¢in kesiyor ve meyvelerini aliyordu.
Mezara bir é6lii gémiiliirse, tapinak gorevlisi kendi igkisi icin 7 testi bira, kendi yemesi i¢in 420 ekmek ve
120 élgek (sila) arpa, bir elbise, bir oglak ve bir yatak aliyordu” diye bahsedilmistir. Son béliimiinde ise
“Enlil’in savags¢isi Ningirsu, Urukagina’ya kralligi verdigi zaman, o eski adetleri yeniden tesis etti. Beyaz bir
koyun, bir kuzu icin (verilen) vergilere bakan miifettisi kaldirdi, din adamlarinin saraya getirdikleri
vergilere bakan miifettisi kaldirdi. Artik Ningirsu’nun topraklari icinde hicbir miifettis yoktur. Mezara bir
olii konulursa, tapinak gérevlisi kendi icecegi olarak 3 testi bira, yiyecek olarak 80 ekmek, bir yatak ve bir
oglak alacaktir. Higbir yerde din adamlari, artik fakirin anasinin bahgesine zorla giremez, eger kralin
tebdsinin esegi dogurursa, onun beyi ona “bunu senden alacagim” derse, eder o, onunla satisa anlasirsa,
ona “istedigim parayr ver” der. O (Urukagina) béyle diizenledi ve Lagaslilar1 hirsizlik, katil ve kurakliktan
kurtardi, hiirriyeti yerlestirdi. Bundan béyle kimse dul ve yetimlere haksizlik yapamaz, Urukagina, Ningirsu
ile bu antlasmayr akdetti” denilmektedir (Kinal, 1983: 135).

[II. Ur Hanedanhginin ikinci kral1 Sulgi doneminde tapinaklar i¢in yapilan bagislar ve tapinaklara
verilen hediyeler, saray memurlarinin, ordunun ve kralligin adina toplanmistir. Bunun yani sira bu
donemde tapinaklar, krallik tarafindan insa ettirilmis ve tamirleri yaptirllmistir. Kral Sulgi, Enlil
tapinaginin bakimini kralliga alinan vergilerden karsilamistir (Mcintosh, 2005: 129). III. Ur Hanedanlig1
doneminde, “Bala” (takas anlamina gelen) olarak adlandirilan bir vergi sisteminden bahsedilebilir. Bu
vergi sistemi merkezi kralligin hiikiim siirdiigt tiim topraklardaki kaynaklar kullanabilecegi tiirden bir
uygulamadir. Bala vergisi, kralligin belirledigi belli donemlerde, ensiler tarafindan toplanmistir. Vergiler
vergi miikelleflerinin sahip olduklar1 mesleklere gore farkliliklar géstermektedir (Sharlack, 2004: 23;
Garfinke, 2010: 189-192; Bodley, 2011: 234-235). Hayvan, tahil veya giimiis karsiliginda alinan vergiler,
kralligin ihtiya¢ duydugu alanlarda kullamilmistir. Kralliga bagh her bir kent, 6dedigi farkli vergi
kalemleri ile bu sisteme katkilar sunmustur. Ornegin Girsu topraklarinda bol miktarda tahil iiriinii
yetistirilirken, Umma’dan temin edilen deri, yiin ve kiitiik gibi malzemeler bu vergi sisteminin bir
pargasi olmustur. Bu vergi sistemiyle genellikle kraliyet ailesi, soylular ve ordu beslenmis, kitlik ve savas
durumu gibi zorunlu zamanlarda ise toplanan vergilerin bir kismi1 halka dagitilmistir (Jones ve Morales,
2017: 228-229; Liverani, 2013: 197).

Emege dayali vergilendirme de Bala sisteminin bir parcasidir. Sulama kanallari, tapinaklar ve
saraylar icin ihtiya¢c duyulan is giicii i¢in Gurus (Erkek koleler) ve Geme (Kadin koleler) kullanilmistir.
Insa faaliyetlerinde calistirilan iscilerin iasesi ise toplanan vergilerden karsilanmis iken calisanlarin
cinsiyetine ve yasina gore verilen yiyecek miktarlan farklilik gostermistir. (Englund, 2012: 431;
Mieroop, 2018: 70-71).

Akadlar ve III. Ur Hanedanlig1 dénemlerinde toprak kiralama vergisi oldugu anlasilan gun-mada
vergisi, kralliklarin sahip oldugu topraklarda ekilebilir arazilerin soylulara ve zenginlere iiriin
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yetistirmeleri icin kiralanmasinin karsiliginda alinmistir. Bu vergi ayn1 zamanda kralligin merkeze bagh
olan topraklarinda goérev alan askerler tarafindan 6denmistir. Kralligin topraklar genisledikce yeni ele
gecirilen yerlerde istihdamin siirdiiriilebilmesi ve verimin diismemesi adina boyle bir vergi uygulamasi
gelistirilmistir. Kentlerin veya kralliga bagl bolgelerin valileri, iist kademeden askerleri ve zenginleri
kralligin topraklarini kiralayarak isletmis ve boylece hem krallik hem de bolgesel yoneticiler kar elde
edebilmistir. Elde edilen gelirin bir b6liimii ayni olarak saraya goénderilmis ve sarayin depolarinda
biriktirilmistir. Bu verginin genellikle III. Ur Hanedanliinin merkezi topraklarinin disinda kalan
topraklarindan yilda bir defaya mahsus alindig1 bilinmektedir. Gun-mada vergisiyle birlikte kralligin
merkezi topraklarinin iktisadi olarak idare edilmesi ve denetlenebilmesi saglanmistir (Steinkeller,
1991: 199; Wallensfels & Sassons, 2000: 116; Englund, 2012: 431) Ur, Nippur, Girsu, Umma ve 6zellikle
Puzrish-Dagan gibi kentlerden ele gecen tabletler bu vergi hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Elde
edilen vergilerin toplanma alani olan bu kentin ayni zamanda, vergilerin dagitim merkezi konumunda
oldugu c¢ivi yazili metinlerde goriilmektedir. Tapinaklar, kraliyet ailesi mensuplar1 ve saray
memurlarinin ihtiyaclar1 i¢in toplanan vergiler Puzrish-Dagan’da toplandiktan sonra dagitimi
yapilmistir (Gibson & Biggs, 1991: 25-29; Stiebing, 2008: 82).

Mezopotamya’da Akadlar déneminden itibaren alinan bir tahil vergisi de Miksu?! vergisidir. Bu
verginin Akadlar ve Akadlardan sonra gelen diger kralliklar tarafindan uygulandig1 goriilmektedir.
Ancak verginin adi terminolojik olarak tartismalidir. Miksu teriminin kelime manasindan ¢ikarilan
anlam; ciftcilerin topraktan elde ettigi mahsuliin bir kismini, bagh oldugu kralliga vergi olarak
vermesiyle ilgilidir. Akadlarda yalnizca toprak mahsullerini kapsayan bu vergi kalemi, Mezopotamya’da
kurulan sonraki kralliklarda -6zellikle Babil’de- tarim vergisi olmasinin yani sira baska iirlinleri veya
metalar1 da kapsamis olmaldir. Babillerde Hammurabi doneminde kralligin topraklarinin kiralanmasi
ve kiracinin bu topraklarda yalmzca tahil tiriinleri yetistirebilmesine dair bir uygulamaya gidildigi
gorilmiistiir. Boylelikle bu donemde tahil vergisi veya toprak vergisi olarak nitelendirebilecek
Miksu'nun uygulama yontemi daha karmasik bir hal almistir. Bu yeni uygulamayla beraber Babil
kralliginda hem vergi geliri elde edilebilmis hem de ekilebilir topraklarin bos birakilmamasi saglanarak
tebaanin beslenmesi basarilmistir (Ellis, 1974: 212-214; Boivin, 2016: 54-56). Kralligin kiraya verdigi
bu araziler Ilku, Sukussu ve Eibtu topraklar1 gibi farkli isimlerle simiflandirilmistir. Ancak bu
siniflandirmanin arazinin verimliligi, bliyiikliigli, kapasitesi nispetinde mi yoksa kiracinin statiisiine
gore mi yapildig1 heniiz anlasilmamaktadir (Ellis, 1976: 148-160; Wallensfels & Sassons, 2000: 115).

Vergiye tabi olanlarin 6demekle yiikiimlii oldugu miktarin toplanmasi, kralliklara bagh vergi
tahsildarlarn tarafindan gergeklestirilmistir. Krallik adina toplanan vergilerin hizla saray depolarina
veya tapinaklara ulasmasinda Firat ve Dicle nehirleri kolaylastirici bir rol listlenmistir. Mezopotamya’da
Firat ve Dicle Nehirleri kiyisinda kurulan sehir kralliklarinin hakim olduklarn topraklar iizerinde
yasayan insanlardan alinan vergilerde, nehirler iizerinden yapilan ulasim énemli olmustur. Ozellikle
ayni vergilerde biliylik miktarlarda tahil {riinlerinin ulastirllmasinda Firat ve Dicle Nehirleri
kullanilmistir. Bu nehirler, alinan vergilerin hizli bir sekilde ulastirilmasinin yani sira kara ulasimina
gore daha az giivenlik riski barindirmasiyla da tercih sebebi olmustur. Ozellikle nehirler kisa siirede
bozulabilen veya calinma riski tasiyan mallarin bir an evvel istenen bolgelere ulasmasini saglamistir.
Vergi tahsildarlarinin tahsil edecegi vergiyi almak icin gittikleri bolgelerde herhangi bir kars1 koymaya
karsin yanlarindaki askerlere krallar tarafindan zor kullanma hakki taninmistir. (Kinal, 1983: 127-128;
Wallensfels & Sassons, 2000: 69-70). Toplanan vergilerin orantisal bilgisine ulasilamamakla birlikte
Orta Babil Kralligi’'nda ciftciden saman i¢in alinan vergi oraninin %25, arpa ve bugday icin alinan vergi
oraninin ise %10 oldugu tahmin edilmektedir. Vergi tahsildarlarn bagh olduklar kralligin belirledigi
miktarlarda vergiyi alabilmek icin cesitli 6l¢tler kullanmislardir. Nehir lizerinden tasinmasi miimkiin
olmayan durumlar icin de kagni1 benzeri araglarin kullanilmis oldugu diistiniilmektedir (Larsen, 1979:
205-206; Jones & Morales, 2017: 237-238).

Merkezi kralliklar tarafindan gelistirilen vergi sisteminin diizenli ve sorunsuz bir sekilde
uygulanabilmesindeki 6nemli bir baska faktoér ise otokrasidir. Otokrasinin hakim oldugu kralliklar
halkin vergi vermemek adina girisecegi bir eyleme karsin sert tutum sergilemislerdir. Krallar halkin
glvenligini saglamak vaadiyle aldiklarini iddia ettigi verginin 6nemli bir béliimiinii asker beslemek i¢in
kullanmislardir. Mezopotamya’da kralliklarin giicli ve otoritesi sahip olduklan askeri gilicle dogru

! Kayitlarda Miksu olarak gecen bu terim aym zamanda Makasu ve Makisu gibi farkli isimlerle de amlmistir (Ellis, 197: 211).
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orantilidir. Bu nedenle ordu, kralligin vergilendirme sisteminin dogru bir sekilde isledigi donemlerde
daha giiclii hale gelmistir. Nitekim kralligin siyasi olarak zayiflamasi ve gliclinii kaybetmesi sonucu
baska bir siyasi gii¢, krallik i¢in askeri tehlike riski olusturabilmekteydi. Askeri olarak zayif ve siyasi
olarak otoritenin kayboldugu bazi donemlerde, insanlar tarimsal {iretime yeteri kadar ozen
gosteremediginde verim orani olduk¢a diismiistiir (Oppenheim, 1977: 154-163; Wallensfels & Sassons,
2000: 107-108; Kuiper, 2011:109).

Mezopotamya’da vergilerden elde edilen gelirin kontrol edilmesi ve denetlenmesi kralliklar i¢in
O0zen gosterilen ve dnem verilen bir mesele olmustur. Akad Kralliginda, krallar tarim arazilerinde
verimlilifin ve {iretkenligin artmasi icin girisimlerde bulunmuslardir. Mezopotamya’'da vergi
tahsildarlarinin riisvet almasi veya hirsizlik yapmasina karsin siki tedbirler alinmistir. Saraya bagh
olanlar, kraliyet ailesine mensup kimseler, list diizey valiler ve tapinak gorevlileri zaman zaman vergi
memurlarini denetleme gorevi listlenmislerdir (Grayson, 1992: 201-203; Leick, 2002: 148,177-178).
Vergi yilinin sonunda saraya gelen iirlin miktarindan yillik tarimsal verimlilik miktar1 hesaplanmis ve
sonraki yillar icin tahminler yapilmistir. Merkezi kralliga bagl bolgesel yoneticiler ve toprak sahibi olan
soylular ve tiiccarlar vergi kacirmak i¢in cesitli yollara basvurmuslardir. Bu yollarinin 6niinii kesebilmek
adina krallar, agir cezalar uygulayarak vergi gelirlerini artirmaya gayret gostermislerdir. Merkezi
kralliklarin hakim oldugu cografya disinda barinabilmenin zor oldugunu bilen vergi miikellefleri bu agir
cezalara maruz kalmamak adina vergilerini ¢ogu zaman eksiksiz 6demislerdir (Kinal, 1983: 128).

SONUC

Mezopotamya, Eski Cag tarihi boyunca giiclii kralliklarin hiikiim stirdiigii bir cografya olmustur.
Bu kralliklar, sahip olduklari otoritenin ve zenginligin devamliligin1 saglamak i¢in etkili vergilendirme
yontemleri kullanmislardir. Ozellikle Asur ve Babil gibi gii¢lii kralliklarda halktan alinan vergilerin
toplanma yontemleri ile hesaplamalari zamanla daha sistemli bir hale getirilmistir. Mezopotamya’da en
biiylik vergi kalemi olan tahil iiriinleri hasat doneminde ayni bir bicimde alinmis ve dogrudan
depolanacagi yere gonderilmistir. En biiyiik depolarin bulundugu saray ve tapinaklarda uzun siireler
boyunca saklanabilen tahil iirlinlerinin yani sira, yag, sarap, bira ile kuru meyveler, kralligin ihtiyaglari
icin kullanilmistir.

Mezopotamya’da tarim ve tarimsal iiretimden elde edilen gelir, kralliklar i¢in her zaman ¢ok kritik
bir 6neme sahip olmustur. Kralliklar tarimsal liriinlerin yetistirilebilmesine olanak saglayan topraklari,
en yliksek derecede verimlilik alinabilmesi i¢in imar etmis, diizenlemis ve sahip olduklar topraklar
tizerindeki arazilerin tarima en uygun hale getirilmesi icin caba géstermislerdir. Tarim arazileri belli bir
vergi karsihiginda yonetilenlere dagitilmis veya kiralanmistir. Ozellikle Babiller Dénemi’nde gériilen
kiralik tarim arazileri sayesinde hem halkin gecimi saglanabilmis hem de krallik kendine gelir elde
edebilmistir. Boylelikle krallar, topraklarn {izerinde yasayan tebaasina karsi sorumluluk duygusuyla
hareket ettigi gibi, yonetilenler de kralin ve kralligin varligina devam edebilmesi icin calismis ve bu
dongli icerisinde vergi, kralligin finanse edilebilmesi icin en 6énemli kaynak haline gelmistir.

Krallar sahip olduklari topraklar iizerinde yasayan niifusun tiretim verimliliginin artmasi ve daha
fazla vergi verebilmesi icin tanrilardan istekte bulunmuslardir. Bunun yani sira salginlara, kitliklara ve
diisman saldirilarina karsi da tanrilara siginmislardir. Tanrilart memnun etmek i¢in onlar adina
tapinaklar insa ettirmisler ve festivaller diizenlemislerdir. Mezopotamya insaninin yasaminda biiyiik bir
yer tutan tapinaklarin ingasi ve onarimi halktan alinan vergilerle saglanmistir. Bunun yani sira tanrilar
adina dua eden ruhban sinifi mensuplarinin iaseleri de yonetilenlerin vergileriyle karsilanmistir.

Erken Hanedanlar Donemi'nde kurulan kent devletlerinden biiyiik imparatorluklara kadar
Mezopotamya’da halklarin giivenligi, iasesi, refah;, manevi ve maddi gereksinimleri icin yonetimsel
organizasyonlara ihtiya¢c duyulmustur. Bu yonetimsel organizasyonlar igerisinde bir kral ve ona bagh
olan vezirler, komutanlar, ruhban sinifi mensuplar ve saray memurlari yer almistir. Kralin halkina karsi
olan sorumluluklarinin yani sira halkin da krala ve kralliga olan bagliliginin bir getirisi olarak onun icin
calismasi ve iirettigi liriiniin bir kismin1 vergi olarak vermesiyle, ydoneten ve yonetilen tebaa arasinda
karsilikli bir ¢ikar iliskisi meydana gelmistir. Krallik ve halk arasindaki bu iliski Mezopotamya tarihi
boyunca temelde ayni prensiplere bagli kalinarak farkli uygulamalar ve sistemler biitiiniinde devam
ettirilmistir.
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