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WITTGENSTEIN’IN DUNYASININ SINIRLARINA CAGDAS DiLBIiLiM
PENCERESINDEN BAKIS

VIEWING THE LIMITS OF WITTGENSTEIN'S WORLD FROM A CONTEMPORARY LINGUIST
WINDOW

Ekin AKTURK*
0Oz

Ludwig Wittgenstein 20. yilizyilla damgasini vuran felsefede ve mantikta ¢igir agmis bir filozoftur.
Wittgenstein’t belli bir alana standart bir felsefe kalibina sigdirmak miimkiin gézilkmemektedir. Dil
felsefesi alaninda bilyiik ses getiren Tractatus Logico- Philosophicus onun dil, zihin, mantik ve s6zcelem
kuramlarini okumaya 11k tutan en biyiik feneridir. Wittgenstein’in inlii s6zii; ‘Dilimin simirlart
diinyamin sinirlaridir.” bahsi gegen eseri Tractatus’un temel niivesi durumundadir. Dil, s6z, mantik,
felsefe ve matematigin ‘gizemi’ onun eserlerinin temeli ve arastiricilarin da ¢dzmeye ugrastigi en derin
sorunsaldir. Gizem denizi, onun diisliince yapisinin ikiye boliinmiis sayfalarint ortadan birlestiren bir
baglayici unsur olarak karsimizda durmaktadir. Kendi insa ettigi fikir duvarlarini yine kendi eliyle tuttugu
baska bir fikrin balyozuyla yikmayi basaran ¢aginin ¢ok énemli bir diisiiniirii olan Wittgenstein, cagdasi
ve sonraki donemlerde yetigsen dilbilimci ve diisiiniirlerin ufkuna yeni 1g1k hatlar1 ¢izmeyi basaran
kozmogonik ve harmansal bir dizgenin fikirsel anahtaridir. Bu arastirmada Wittgenstein’in dil felsefesine
cagdas dilbilim penceresinden bakilarak onun actig1 ufuk ¢izgileriyle bagdasik noktalar1 olan dilbilimciler
kuram ve metodlariyla incelenmistir.

Anahtar Sozciikler: Dilbilim, Dil Felsefesi, Wittgenstein
Abstract

Ludwig Wittgenstein is a philosopher, revolutionized the philosophy and logic that left its mark on the
20th century. It doesn’t seem possible to fit Wittgestein to a standard philosophy pattern in a certain area.
Tractatus Logico-Philosophicus, has made a tremendous impact in the field of language philosophy, is
his greatest lantern that sheds light on reading theories of language, mind, logic and utterance. His thought
is 'the limits of my language are the limits of my world.', is the basis of the Tractatus. Mystery in the
fields of language, words, logic, philosophy and mathematics is the main problematic in his works that
researches are trying to solve, is the sea of his divided thought structure. It’s the important philosophical
key of its age that can tear down its own walls with his own hand which carries the sladgehammer of his
own idea. In this study linguistic theories and contemporary linguits compatible with Wittgenstein were
examined.
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GIRIS

Ludwig Wittgenstein, 20. yiizyilin bilim, entelektiiel diinya, kiiltiir, felsefe, mantik ve dilbilim
sahalarinda ismini bir biist halinde gdsteren ¢aginin en {inlii diisiiniirlerinden biridir. Zihninin,
siradan bir insan disiiniisiinden oldukca farkli olmasi ve bunlara ilave olarak yasantisi ve
ideolojiler iistii karakteri, geldigi aile ve sectigi farkli sinifsal yasam diizeyleri onun bilimsel
kimligini daima beslemis ve kendine 6zgii essiz gizemli diinyas1 onu kaliplar dis1 birakip
herkesten ayr1 bir noktaya tasimasina sebep olmustur. Bu nedenle Wittgenstein, gosterdigi
benzersiz diislinlis tarziyla daima kendine ayr1 bir yer bulmus, herkesten farkliliklariyla
styrilmay1 basarmistir. Onu, ¢aginda kapladigi essiz yer ve sohretiyle belli siniflamalara tabi
tutmanin giicliigli de boylelikle aydinlatilmig olur. Onu, standartlara sokmanin gii¢liigii, farkl
zihinsel diinyasi, sira dis1 diisiiniis tarzi, felsefi Onerilerinin gelenekselci tarzi ve biitiin bunlara
art1 olarak bunlar1 deneysel bir tarzda sunus bi¢iminden kaynaklanmaktadir (Sluga, 2002, s.16).
Wittgenstein’in sohreti felsefeye karmasik dehlizlerden ulasmaya c¢alismasiyla daha da
biiylimiis ve diisiiniirlerin onu dahil etmeye ¢alistig1 standart kaliplar olduk¢a kutuplagmig gibi
goriinmektedir: Kimileri onu, Frege, Russel, Moore, Viyana ¢evresi, Oxford Dil Felsefesi ve
biitiintiyle felsefedeki c¢oziimleyici perspektifle oOrtiistiiriirken, kimileri ise Schopenhauer,
Kierkegaard, Derrida veya Avangard Sanat ile hatta Zen Budizmi ile ayn1 perspektife sokmaya
caligmislardir (Sluga, 2002, s.15).

1. Wittgenstein ve Dil Felsefesi

Ludwig Wittgenstein, Avusturya’nin en zengin kisilerinden olan Karl Wittgenstein’in en kiigiik
oglu olarak, 1889 yilinda Viyana’da diinyaya gelmistir. Yakin nesiller 6ncesinde Hristiyanligi
secen, Yahudi kokenli bir aileden gelmektedir. Demir, ¢elik fabrikalarinin sahibi, sohretli ve
zengin babasinin izinden gitmesi beklenen Wittgenstein, isyankar ve asi ruhunu daha geng
yillarinda ortaya koyarak maddi manevi pek ¢ok alanda ailesinden ¢ok farkli kulvarlar segerek
hayatina devam etmistir. Bu tutumu onun bilim, felsefe ve kiiltiir alanindaki biiyiik sohretinin

temel basamagini olusturmustur (Sluga, 2002, s. 12).

Wittgenstein, XX. yiizy1ll felsefesinin en marjinal en ¢aprasik ve kompleksin sentezi
niteligindeki filozoflarindan biridir. Tutuculugu ve aristokratlig1 bir potada eritmeyi basarmis
bir diislinlis tarzin1 simgeler. Wittgenstein’in temsil ettigi donemi inceleyen bilim insanlari
tarafindan birer y1l arayla ayn1 okulda egitim aldig1 ¢agin en biiytlik dikdatorii olan Adolf Hitler
ile kiyaslanmasi, hayatinin tarihsel baglamda etkilendigi tiim durumlarin yarattigi felsefi
goriisiin temelini olugturmada biiyiik etkisi vardir. Hayatim1 ve felsefesini sekillendiren {inlii

Viyana figiirleri arasinda Johannes Brahms, Gustav Mahler, Karl Kraus, Sigmund Freud, Adolf
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Loos, Gustav Klimt, ve Oskar Kokoschka gibi iinlii figiirleri, Freud, Weinninger Kraus ve

Mauther, Arthur Schopenhauer’1 saymak miimkiin olabilir (Sluga, 2002, s.13).

Wittgenstein’in entelektiiel gegmisini Viyana ve Ingiltere (Cambridge) entellektiializmi olarak
iki ana catida incelemek yerinde olacaktir. Wittgenstein’t XX. yiizy1l Ingilteresi’nin ve
Cambridge entellektiializmi ile de degerlendirmek gerekir. Bu donemde Wittgenstein’
etkileyen en 6nemli figiirlerin basinda Bertrand Russel gelmektedir. Russel, Wittgenstein, soz
konusu oldugunda siiphesiz en etkili kisilerin basinda gelir. Bir diger etkili figlir Frege’dir.
Frege ve Russel varolus ve evrensellik anlam ve temsil fikirleri tizerinde yeniden diistinmeyi
gerekli goriirler. Adlarin, yliklemlerin, tiimcelerin ve mantiksal baglayicilarin islevlerini ve
onermelerin agik ve gercek mantiksal yapilar1 arasindaki ayrimi incelemislerdir. Wittgenstein,
Tractatus’un 6nsoziinde de Frege ve Russel’in yazilarina tesekkiir ederek ayri diistiigli ve
katildig1 noktalar1 belirterek onlar1 gerektiginde acikca elestirmekten geri kalmamistir. Bu
yoniiyle bircilik anlayisindan beslenen Wittgenstein, bireysel yoniinii de agikca ve 6zgiirce

ortaya koymustur (Sluga, 2002, s.14).

Cozlimleyici felsefe akimimin baslangict Wittgenstein’in Frege ve Russel ile kurdugu
yakinliktan temellenmistir. XX. yiizy1l Ingiliz felsefesi akimlarinin en &nemlilerinden olan
cozlimleyici felsefe iste bu baglamda kdklenmeye baslamistir. 1879°da Frege’nin mantik ve
felsefe yazilari, Wttgenstein’in Tractatus’u bu baglamda olugmustur. Bu ii¢ ismin her biri de
coziimleyici gelenege gore kendi eserleriyle katkida bulunmuslardir. Frege, ¢oziimleyici
yaklasima bilgi kuramsal yaklagirken, Neo- Kantc¢1 diisiinceler, bilginin temel yapis1 hakkinda
fikirler sunarken; Russel daha ¢ok yaratiligla ilgili ve varolugsallikla ilgili konulara egilim
gostermistir. Wittgenstein, Frege ve Russel’m bu bilimsel dirsek temaslar1 sayesinde
Avrupadaki bireyselci ayrisimsal felsefi ¢oziimlemeler yerine Ingiliz, Alman ve Avusturya
entelektiializminin birlesiminde ortaya ¢ikan bir sentez ile ‘cOziimleyici felsefe’ donemine

girilmis oldu (Sluga, 2002, s. 15).

Wittgenstein’in felsefesinde gegirdigi asamalar siiphesiz onun eserlerine ve eserlerinde ortaya
koydugu goriis ve dnermelerine de yansimistir. Bu durum onun eserlerinde yol ayrimi gibi
kendini hissettiren virajlar seklinde belirmistir. Tractatus, Mavi Kitap, Kahverengi Kitap ve
Felsefi Sorusturmalar adli eserlerinde bu gecis seriivenini gézlemlemek gayet miimkiindiir.
Tractatus’un birincil basamaginin tamamlanmadig fikrinden hareketle o doneme ait vermis
oldugu iki dersin notlari; mantiksal bicim hakkinda denemeler ve etik lizerine dersler
ogrencilerine dikte etmek suretiyle yazdirdigi iki 6nemli eser olarak karsimiza ¢ikmustir. Bunlar

Mavi Kitap ve Kahverengi Kitap’tir (Wittgenstein, 1934, s.29). Mavi Kitap Wittgenstein’in
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Cambridge doneminde 6grencilerine dikte etmek suretiyle yazdirdig: ve ilk kez ‘dil oyunlart’
kavramindan bahsettigi eseridir (Wittgenstein, 1934, s. 9). Wittgenstein’in Russel’c1 deneycilik
anlayisindan aldig1 etkilerden hareketle felsefeyi biiylik bir arastirma sahasi olarak
degerlendirmektedir. Bu ongoriiden yola ¢ikarak dilin zorunlu bir bigimi olmadig1 goriisiinii
savunmak i¢in yola ¢iktig1 ‘dil oyunlar’’ kavramiyla cagdas dil felsefesine farkli bir soluk
kazandirmigtir. Mavi Kitap’in bir niishasin1 bu yola ¢ikarken feyz aldigi zaman zaman
elestirmekten de geri kalmadigi Russel’a gondermistir (Wittgenstein, 2007,s. 9). Wittgenstein
Mavi Kitap’ta farkli dil bi¢imlerinden s6z etmektedir. ‘Dil oyunlar’ kavraminin yerini bazi
yerlerde farkli ‘dil bi¢imleri’ kavramiyla karsilamistir. Mavi Kitap’ta dil oyunlar1 ve
notasyonlardan bahsetmistir. ‘Anlama’ ve ‘agiklama’ kavramlar1 arasindaki bagintidan s6z
etmektedir. Wittgenstein’a gore konusma ve anlama birbirini dogruca karsilamak zorunda
degildir. Anlayabildigimiz her seyi konusabilmemizin miimkiin olmadigini dile getirmektedir.
Kahverengi Kitap’a gore ise anlama ve agiklamadan da evvel dil oyununu 6grenmek gereklidir
(Wittgenstein, 2007, s. 12). Kahverengi Kitap’ta dil oyunlar1 kavramindan ‘iletigim sistemleri’
olarak da s6z eden Wittgenstein’a gore bir cocugun konusup konusamadigini anlamakla, o
¢ocugun ana dilini ya da herhangi bir dili bilip bilmedigini bilmek, o ¢ocugun konusabilme
yetisine sahip olup olmadigi hakkinda yeterli bir bilgi degildir (Wittgenstein, 2007, s. 12).
Wittgenstein’in Tractatus’ta itici bir gii¢ rolii oynayan ‘etik’ kaygisi 6n plana c¢ikmistir.
Tractatus’ta felsefe yapmay1 ongérmeden kestirip atmaya ¢alisan bir filozof olarak ‘gizem’
hakkinda yani metafizik hakkinda konusulmamali fikri yine Tractatus’ta mistik ve metafizik
varligin hissettiren Frege’ci bakis acisini yitirmedigini de hatirlatan 6nermelerle oriiliidiir.
Frege ve Russel’dan fikren ayri diistiigii noktalar oldugunda bunlari agikca elestirmis ancak
yine de onlardan aldig1 feyzden kopmamustir. Zira, Wittgenstein, Frege ve Russel’dan beslenen
¢oziimleyici felsefe akimi bu tigliiniin etkilesimiyle harmanlanmistir (Sluga, 2002, s.15).
Tractatus’ta basladig1 kendi ortaya koydugu felsefi varsayimlariyla igten ige catigma bu eserin
sonunda onu felsefeyi birakma fikrine kadar siirikledikten sonra Felsefi Sorusturmalar’la
birlikte Tractatus’ta bagladig1 dil goriisiiniin kisisel, deneyimsel dille ilgili dncelikler verdigi
farkli perspektiflerle 6rdiigii projesiyle tamamlamaya calismistir. Tractatus, mantik, estetik ve
etik temelli bir bilim arayismin timsalidir. Frege, Russel ve Tractatus’ta Wittgenstein dilin,
mantik, matematik ve bilim ile iliskisine daha yakin egilirken Tractatus bittikten sonra Felsefi
Sorusturmalar’da dilin 6ncelikle bir iletisim araci olarak degerlendirildigi, giindelik dilin
ozelliklerine ve bu 6zelliklerin kesin olarak belirlenmis kurallar1 izlemedigi olgusuna egilmistir
(Sluga, 2022, s. 21). Tractatus’ta tek bir mantik ve anlam ¢emberine ait dilin ayn1 temel mantiga

gore yapilandig1 ve bu surette metafizige daha yaklastig goriiliir. Felsefi Sorusturmalar’da ise
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bu goriisiin zidd1 olarak metafizigin diistiniirii ¢itkmaza soktugu goriisii vardir. Wittgenstein’in,
Felsefi Sorusturmalar’da, Tractatus’ta ortaya koydugu 6nermelerden, resim kuramindan ve dil-
anlam iliskisi hakkindaki fikirlerinden vazgectigi bunun yerine de ‘dil oyunlar’’ kavramina
yogunlastig1r goriiliir. Felsefi Sorusturmalar’da Tractatus’ta sdyledigi her seyden farkl
diisiindiigii gézlemlenebilir. Monizm ve 6zel dil gibi kavramlar artik terk ettigi goriiliir. Hem
Felsefi Sorusturmalar’da hem Mavi Kitap’ta, bireysel deneyime dayanan dil ile somut olarak
kullanilan giindelik dili iki farkli mercekten inceledigi gercegi gozlemlenebilmektedir.
Russel’in deneyciligini birakmamis olsa da Tractatus’ta bunu elestirmis olan Wittgenstein,
Felsefi Sorusturmalar ile yeniden deneyimin diline bireysel tecriibeye egilmistir. Felsefi
Sorusturmalar adli yapitinda -her ne kadar bu eseri tam olarak bitiremese de-anlam, kavram ve
dilin dogasi iizerine mantik temeline oturtulmus dilin isleyisi tizerine kisisel deneyim ve i¢inde
bulunulan ger¢ek diinya ile iliskiyi de gz 6niinde tuttugu ve yeterli bir kural ve tutarlilik ortaya
cikarma ¢abast dikkati ¢ekmektedir. Tractatus’ta yaptigini yaparak bu eserinde de kendi
kurdugu savi yine kendi yikar. Tractatus’taki goriislerinden farkli goriisleri oldugu dikkati

¢ekmektedir.

Wittgenstein, Tractatus’ta tamamlayamadigini diisiindiigii dil felsefesini neredeyse tamamen
vazgectigi savlarin temeline insa ettigi Felsefi Sorusturmalar eserinde en bastan tasarladi. Mavi
Kitap ve Kahverengi Kitap her ne kadar ders notlarindan ibaret gibi goriinse de Wittgenstein’in
felsefesinin ikincil 6nemli basamagi olan Felsefi Sorusturmalar’a destek ve oncii olmus ¢ok
onemli kaynaklardir. Wittgenstein’in kendi felsefesine kendi siipheci yaklagimiyla (septik)
yikip bastan kurdugu bakis agilar1 onu diisiliniirler arasinda ‘gifte devrim’ yapmis bir diisiiniir
olarak karsimiza g¢ikarmaktadir. Wittgenstein’in Tractatus donemindeki bakis acis1 mantiga
dayali ¢oztimleme, Felsefi Sorusturmalar donemindeki bakis agisi ise dil ve anlam arasindaki

iliskiyi anlamaya yonelik olarak dil-¢6ziimleyici bir perspektif olarak karsimiza ¢ikmaktadir

(Soykan, 2002, s.40).

Tablo 1. Wittgenstein’in Tractatus ve Felsefi Sorusturmalar eserlerindeki farkli goriiglerinin

karsilastirilmasi
Tractatus Donemi (Birinci Donem) Felsefi Sorusturmalar (ikinci Donem)
Ideal dil; ideal dil ve gercek diinya uyumu S6ziin anlami esas sorunsaldir.

Dil-dilin kullanildig ger¢ek diinya uygunlugu  Metafizik bakis agisindan vaz gegmistir.
metafizik bir konudur.

Dilin en temel niivesi sdzciiktiir. Dilde dilin en temel 6gesi olan ciimleleri olusturan sézciikleri
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1 nolu tablonun devamidir

yalin yada birlesik seklinde ayrima tabi tutmak anlamsizdir.

Dilim, bir tek bana 6zeldir, dilim benim Ozel dil diye bir kavramdan s6z edilemez bu imkansizdir
diinyamin siirlarimi tayin eder. zira dil, ortak kullanima uygun bir aragtir.
Mantiksal ¢oziimleme esastir. Dilbilgisel ¢oziimleme esastir.

Kaynak: Soykan, 2022, s. 40.

Wittgenstein’1n dil felsefesinin iki ayr1 donemde incelenmesinin miimkiin oldugu sdylenebilir.
Birinci donemde ideal dil (Tractatus) ikinci donemde (Felsefi Sorusturmalar)ise soziin anlami1
yani onun ‘kullanim1’ esas unsurlar olarak dikkati gekmektedir. Bu kullanim ise Chomsky’nin
tiretici doniistimlii dil bilimindeki dilin bir performans oldugu olgusunu c¢agristirmaktadir. Bu
durumda performansa dayali dilin edimi Wittgenstein’in felsefesinin ikinci doneminde ele
aldigt gibi bu kullanimin kiiltiirel unsurlarla acik etkilesim i¢inde oldugu gercegini
dogurmaktadir. Buna goére Chomsky ile ortak bir kiimede kesigebilecek su evrensel teori ortaya
cikmaktadir: ¢ Dil kullanicilarimin s6z varliginda ne varsa kiiltiiriinde o; kiiltiiriinde ne varsa
dilinin s6z varliginda o vardir’. Bu teoriye gore nesne diinyanin yalin yap1 tasidir. Nesneye dil
yoniinde karsilik gelen dilin en yalin 6gesidir. En yalin olan bu 6ge de nesneye verilen addir.
Bu noktada Wittgenstein’in nesnelere verilen adlar konusunda ulastigi sonucta bir gizem
hususu giindeme gelir. Gizem demek nesnelere verilen adlarin tipki  Saussure’iin
gostergebiliminde oldugu gibi gostergelere verilen adlarin nedensiz olusu kavramiyla
ortiismektedir. Bu noktada Wittgenstein’a gore nesnelere verilen ilkcil adlar Tanr1’ya i¢kindir
bu tozler nedensizdir agiklanamaz ve agiklanamayan hakkinda susmak en mantikli ¢ikarim
olarak neticede karigimiza c¢ikmaktadir (Wittgenstein, 2013, s.173). Wittgenstein’in dil
felsefesinin birincil temel perspektifini olusturan monizm {iizerindeki egilimi neticesinde
tanrisal bir gizeme sahip olan dil yalnizca hakkinda konusabildiklerimizle sinirli sekildedir.
Adlarmn ilk ortaya ¢ikis1 da tanrisal bir perspektifle degerlendirilmistir. Iste ikincil basamak bu
noktada birincil olandan ayriliyor dilin kullanimi, anlamliligi, kiilttirel yapisi, dil oyunlar1 gibi
konular ise Felsefi Sorusturmalar’da karsimiza ¢ikacak olan boyutu ifade etmektedir. Ayni
sekilde Palmer’in isimlendirme teorisi de bu noktada Wittgenstein ile kesisir. Palmer’in
Saussure’lin yapisalciligindan ayrildigi temel noktalardan biri aslinda Wittgenstein’in
Tractatus’ta ortaya koydugu fikirlerine yakindir. Palmer’e gore diinyada gostergelere tek tek
verilen adlarin anlamini bireysel performans bazinda incelemek yerine onlarin {ist kurmacasal
diinyada hangi kavramlarin gdsterileni olabilecegini arastirmak gereklidir. Bu noktada susmay1

tercih eden Wittgenstein’in ziddina Palmer, soyut kavramlarin ait oldugu diinyalardaki gosteren
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ve gosterilen iligkisini arastirmak ve bunlar1 tiimcedeki baglama gore kazandig1 anlamlara gore
arastirmak daha yerinde ve gerekli bir semantik tutum olarak karsimiza c¢ikmaktadir
(Wittgenstein, 2013, s.173) (Palmer, 2010, s. 28). Saussure’iin yapisalciliginda karsimiza ¢ikan
gosteren gosterilen ve gosterge bagintisi, Wittgenstein felsefesinde dikkati ¢eken ortak
arastirmalarla birlikte cagin pek ¢ok diisiiniir ve dilbilimcisine 151k tutmus gibi goriinmektedir.
Ornegin, Ullman’da bunlarin karsilig1 ad/isim ve anlam bagntis1 olarak karsimiza ¢ikacaktir.
Chomsky’nin Dil ve Zihin adli eserinin altinct ve son boliimiinde de degindigi gibi bu baglamda
dilbilim ve felsefe arastirmalar1 semantik kokenlerde mutlaka kesisim kiimelerinde

bulusmaktadir (Chomsky, 2011, s.247).

Wittgenstein’in nesnelere verilen adlar konusunda Tractatus’ta yer alan goriislerinin aksine

Felsefi Sorusturmalar’da daha farkli bir perspektifte oldugunu gérmekteyiz:

Biz seyleri adlandirir sonra da onlar hakkinda konusuruz: Konusmada onlara bagvururuz.
Sanki daha sonra ne yaptigimiz salt adlandirma edimiyle verilmis gibidir. Sanki bir sey
hakkinda konusma denilen yalnizca tek bir sey varmis gibi. Oysa aslinda biz tiimcelerimizle
cok cesitli seyler yapariz. Tamamen farkli islevleriyle birlikte yalnizca iinlemleri diisiiniin.
Sus!, Def ol!, Aaa!, imdat!, Giizel!, Hayir! Hala bu sozciiklere ‘nesnelerin adlari’ deme
egiliminde misiniz? (Wittgenstein, 2006, s.26).

XX. yiizyilin en biiyiik diisiiniirlerinden olan Wittgenstein’in felsefesi iki doneme ayrilarak
incelenebilir. Wittgenstein’in ¢agin ilerisinde olan goriis ve diisiinceleri bazen marjinalitenin
de otesine gidebilen kimi zamansa birciligi yani monizm anlayisinin ¢ergevesini ¢izen ancak
gerek bundan bir asir 6nce gerekse giliniimiizde ‘cifte devrim’ olarak nitelendirilen birbirinden

farkli iki ayr1 diistinsel devrimin mimari is¢isi olarak nitelendirilebilir.

Birinci donem 6nermelerin yer aldig1 ve Wittgenstein’in sagliginda basilan tek kitab1 Tractatus
Logico-Philosophicus’tur. Bu kaynagi Philosophiche Untersuckungen (Felsefi Sorusturmalar)
izlerken Das Blaue Buch yine dil hakkindaki 6nermelerinin yer aldigi ders notlariin

birlestirilmis olmasi niteligindeki diger eserleri olarak sayilabilir.

Wittgenstein, dil, diisiince, felsefe, mantik ve matematik iizerine arastirmalar yapmis olan bir
distintirdiir. Coztimleyici mantik ve felsefenin kilit taglarindan biri olan Wittgenstein, dilin ve
dilin dogasinin arastirilmasinin da sadece dilbilim degil felsefenin de arastirma
sorunsallarindan biri oldugunun kanitidir. Bu kanitin ilk ve elimize ulasan en énemli birincil
kaynagi ise dilin dogasi ve gizemi lizerindeki Onermelerle oOriilii olan Tractatus Logico-
Philosophicus’tur. Bu nedenle ¢calismamizin temelini olusturan bu eser ve ¢agdas dilbilimcilerin
dilin dogas1 hakkindaki 6nermeleri bu temel eser iizerinden karsilastirilarak dilin dogasinin hem

felsefe hem dilbilimin ortak arastirma konularindan oldugu ortaya ¢ikarilmig olacaktir.
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Wittgenstein’in Tractatus’tan baglayarak dil felsefesi hakkinda, dil konusunda izledigi iki temel
yol vardir, birinci doneminde Frege ve Russel’in mantik¢1 pozitivist tutumlarinin teoride
kalarak dil malzemesinin en belirleyici yaninin olgularin anlamsal ¢ergevesinin mantik ¢izgisi
biitiinltigi tizerindeki kapsayici rolii oldugu gergegidir. Ancak Wittgenstein, Evrensel Dilbilgisi
ve Islevsel Dilbiligisinde de kabul gordiigii sekliyle anlamli olan her gramatik uygunlugun,
mantikla da kesistigi olgiide, dilsel gdsterge sayilabilecegi gercegini, metafizik bir bicimde
reddetmistir. Tractatus’un temel mantigindan hareketle anlamli climlelerin gizli de olsa kesin
mantiksal yapilart oldugu ve bu mantiksal yapinin climlelerin, olgularin, mantiksal yapilarina
karsilik geldigi boylece diinyay1 betimlemede kullanilan tiim simgesel araglardan yola ¢ikilarak
diinya iizerinde tek bir anlamli dil gergegine ulasma zirvesi Tractatus’ta Wittgenstein’1 © Ozel
Dil’ kuramu zirvesine tagimistir. Iste Chomsky ve Andre Martinet’in tezlerinde oldugu gibi
diinyay1 betimlemede kullanilan edinglerin gramatikal uygunlugunun mantiksal uygunlugu da
beraberinde getirmedigi, oysa dilde dilsel bir isaret¢inin bu determinizmi saglama
zorunlulugundan onun dilsel gosterge sayilmasinin en temel prensibi kabul edilmistir. Bu
noktada Wittgenstein’in birinci donemki (Tractatus) dilsel mantiksal tutarliliklar beklentisi hem
Evrensel hem de Islevsel Dilbilgisinin tezleri ile de benzesirken, ayn1 zamanda ‘Ozel Dil’

kuramina ulagan teklik anlayisiyla onlardan ayrilmaktadir (Sluga, 2002, s.20).

Wittgenstein i¢in bir proje olarak degerlendirilen birtakim onermelerle oriilen Tractatus’ta
tamamlayamadig1 zihinsel c¢atigmalar1 daha sonralar1 Ogrencilerine yazdirdig1 ‘Felsefi
Aragtirmalar’ adli eserinde tamamladig1 goriilmektedir. Tractatus’ta ele aldigi tiimcelerin
mantiksal onermelerinin dogrulugunun saptanmasi birinci doneminde kendi 6nermelerine yine
kendisinin yikict yorumlar yapmasina sebep olurken ikinci donem yapitlar ise bu ¢eliskilerin
aydinlatilmasina zemin hazirlamis oluyordu. Ornegin, ‘Bu kitap mavidir.” ya da ‘Bu kitap
kahverengidir.’6nermelerinin s6z dizimsel ve mantiksal dogrulugu veya dnermenin isaret ettigi
anlam ile bagdasmazligi konusunun agikliga kavusumu, Wittgenstein’in dil felsefesinin en
onemli sorunsal1 haline gelmistir. ‘Felsefi Sorusturmalar’ adli eserinde daha ¢ok mantik ve etik

iizerinde durdugu 6nermeler karsimiza ¢ikmaktadir.

Wittgenstein, ilk doneminde goriilen bireyci bakisimi terk edip daha ¢ok mantiksal ve
cozlimleyici bir baglamda g¢alismaya yonelmistir. Gergekligin olgusunu arastirmayi gaye
edinen goriisii benimsediginden beri Wittgenstein, ger¢eklik olgusunun deneyselliklerden de
ayr1 diisiinlilemeyecegini ortaya koymustur. Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesinin
ardindan; Frege, Russel ve Wittgenstein’in yollar1 ayrilmaya baslamistir. Zaten Russel’in

deneyciliginden de pek de haz etmeyen Wittgenstein, diisman iilke pozisyonundaki iilkesine
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geri doniince onun felsefi bakis agisinda daha farkli ufuklar belirmeye baslamistir.
Wittgenstein, Italyan savas esirlerinin  tutuldugu  kampta bulundugu sirada
‘konusulmayan’(gizem) hakkinda susulmali seklindeki meshur mottosunu olusturdugu
Tractatus Logico Philosophicus adli eserini yayimladi. Bu eserin biiylik cogunlugu Russel’c1

atomculuk ve Frege’ci onselcilikle okunmaya muntazir bir eserdir (Sluga, 2002, s.19).

Tractatus, biiyiik hayranlik uyandirmis bir eser olmanin yani sira ¢agina gére marjinal ve
catigsmali fikirlerle 6riilmiis kompleks bir ag gibidir. Tractatus’un bu kadar ses getirmesinde
onun, mantik, matematik, felsefe, deneycilik, atomculuk, varolugsallik ve ¢éziimleyicilik gibi
pek ¢ok ozelligi biinyesinde tasimasindan kaynaklanmaktadir. ilk esin kaynag: sayilabilecek
olan Russel’in Principia Mathematica adl1 eserinden hareketle Tractatus’u da farkli bir tarzda
kaleme almigtir. Her bir 6nermesine numara vermesi de bu 6rnek aldig: tisluptan temellenir.
Tractatus, dil denen olgunun sistematiginin bastan sona yanlis algilandigini kanitlamaya
adanmis bir eser olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Modern dilbilimin de kilit taslarim
olusturduguna dair tespitler de bu noktada temellenmektedir. Ornegin XX. asrin dehalarindan
A. Noam Chomsky’nin {iretimsel donilisimlii dilbilgisi kuramlarinda veya Cartesian
Linguistic’te ortaya koydugu gibi gramatik olarak kuralli ve uygun olan her tiimce anlama veya
mantiga yatkin olmayabilir. Ancak bir tiimcenin determinist bir yaklagimla gramatikal
uygunlugunun ayni zamanda anlamca ve mantiken de uygun ve uyumlu olmasi gereklidir.
Chomsky’nin ortaya koydugu derin yapi, ylizey yap1 bileskesi ve bunlarin dontistimlerindeki
esas prensipler, Wittgenstein’da okudugumuz tiimcesel her bir ¢éziimlemenin gramatikal
goriiniimiiniin altinda giin 15181na ¢ikmay1 bekleyen, mantiksal ¢oziimlemeleri oldugu tespitini
hatirlatmaktadir. Zira Chomsky’nin kuramima gore dil bir edim ve eding siirecidir; dilin
gramatikal boyutunda ortaya konulan her performans yani tiimceler yilizey yapilariin altinda
gramatikal ve anlamsal olarak oOrtlisen derin yapilara sahiptir ve bunlar ¢dziimlenmelidir.
Wittgenstein’in baslattig1 ¢dziimleyici felsefenin asirlar sonra modern dilbilimde karsiliklarinin
tespiti onun bu felsefenin giiniimiiz dilbilimindeki etkileri olarak degerlendirilebilir.
Wittgenstein’in atomik tiimce olarak niteledigi Chomsky’de karsilig1 derin yap1 olan tiimceler
mantiksal noktada kabul edilebilir olgulara sahiptir. Wittgenstein’a goére atomik tiimceler
gramatikal ve anlamca uygunluk tasiyan her timcenin kokiinde bulunmaktadir. Bu atomik
tiimceler anlami biinyesinde tasiyan gizemli kokten onermelerdir. Wittgenstein’in anlam ve
anlamin gizemi hakkindaki arastirmalar1 derin yap1 dedigimiz atomik tiimce yapisi ve anlam
lizerine yogunlagmistir. Tractatus’a gore dilin mantiksal baglaminin bir yap1 olusturdugu ve bu

mantiksal baglamin tek tek ifade ettigi anlamlarin, diinyanin mantigin1 ifade eden tek bir
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mantiksal yapiya denk geldigi goriisii dikkati ¢ekmektedir. Bu durum da Tractatus’un temelini
olusturan bir onermeyi daha giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Buna gore diinya tek bir anlama
dayanan tek merkezli bir baglamlar ¢emberine sahiptir. Buna gore diinyada tek anlama
ulagmanin miimkiin olmadig1 6nermeler ise Wittgenstein’a gore ‘gizem’ adin1 almaktadir ve

gizem hakkinda susulmalidir.

Gergeklik olgusu ve mantiksallik olgusunun koklerini diinyanin bir yansimast olan dilsel
unsurlarda ve en temelde de atomik tiimce yapisinda arastirmistir. Diinyanin tozlerden ¢ok
oncelikle ve birincil olarak mantiksal gerceklerle uyumlu atomik tiimcelerden olustugunu
savunmustur. Bu olgular her biri yalin adlardan olusan, atomik tiimcelerdir. Ve bunlar yalin
nesnelerin anlamli ve mantiki olarak dizilimidir. Biitiin bu dizilimi de hem gerceklik hem
metafizik olgulari acimlamada kullanmaktadir. Tractatus’un 7. ‘Uzerinde konusulamayan
konusunda susulmali.” 6nermesinde yer alan merdiven metaforu aslinda onun fikirlerinde
zirveye ulagsmasini saglayan bir imgedir. Tractatus boyunca aslinda son dnermede yer alan
‘hakkinda konusulamayan sey’ yani gizem ve metafizik hakkinda 6nermelerde bulundugunu ve
bu merdiveni atmanin gerekliginin bir kanit1 gibi sundugu Tractatus’u bir dénem projesi gibi
diisiinlip zirve noktasinda birakip yiktigi merdivenle ‘Felsefi Sorusturmalar’a’ bir koprii
kurmustur. Tractatus’ta arayisinda oldugu her seyin ciddi yanilgilar oldugu Felsefi
Sorusturmalara’da kendi kalemiyle ilan emistir. Hakkinda susulmasi gereken yanilgilarin
anlamla ilgili diistinceleri, tek bir 6zel dil algisi, gizem gibi kavramlar oldugu diisiiniilebilir.
Zira Wittgenstein bunlarin yanilgr oldugunu kesin bir dille ifade etmese de farkli bakis
acilartyla kaleme aldig1 eserleriyle bunlari isaret etmistir. Onermeleri karsilastirdigimizda
Tractatus’ta bagindan sonuna kadar bile birbiriyle ¢elisen bazi1 ifadeler oldugu gézlemlenebilir.
Bu yanilgilarindan ¢ekinmeyen Wittgenstein’1 ¢aginin en biiyiik diisiintirlerinden biri yapan da
bu dzelligidir. Ozgiir ve smirsiz diisiinebilmesi...6.5. numarali ‘Dile getirilemeyen bir yanitin
sorusu da dile getirilemez. Gizem yoktur. Bir soru sorulabiliyorsa yanitlanabilir de.’
(Wittgenstein, 2013, s. 171). Ve 6.54 ‘Benim tiimcelerim su yolla agimlayicidirlar ki beni
anlayan sonunda bunlarin sagma olduklarin1 goriir, onlarla onlara tirmanarak onlarin {istiine
ciktiginda. (Sanki merdivene ¢ikip devirip yikmasi gerekir.” 6nermelerine baktigimizda kendi
yola ¢ikis noktasi olan metafizik ve gizem ile ilgili fikirleri yine kendi sagma bulmus ve elinin

tersiyle itmekten imtina etmemistir (Wittgenstein, 2013, s.173).

Tozler, Saussure’deki gostergenin karsiligi gibi diisiiniilebilir ve ayni sekilde yalin adlar ve
nesnelere ad olan atomik tiimcenin her bir birimi de gdsterge ve gostergenin somut bigimi olan,

gosteren ve tefekkiirle ilgili olan soyut bigimi yani gosterilen kavramina karsilik gelmektedir.
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Wittgenstein’in resim kurami Saussure’lin gosterilen kavramima yakin goziikmektedir.
Wittgenstein’in  Tractatus’ta  vardigt Onemli sonuglardan bazilarinda yine ¢agdas
dilbilimcilerden Noam Chomsky’nin gramatikal olarak kuralli ve uygun olan her tiimce anlama
uygun diismeyebilir seklindeki hipotezini animsatir. Ayrica Chomsky’de ‘semantic marker’
olarak adlandirilan anlam ayirt ediciler, Wittgenstein’da nesnelere verilen yalin adlar olarak
degerlendirilebilir. Semantic markerlar derin yapilara eklenerek yeni yiizey yapilar olustururlar
ve bunu da yaparken bazen anlama uygun diismeyen nitelikler gosterebilirler. Gramatikal
uygunluk her zaman mantiken de uygunluk anlamina gelmeyebilir. Wittgenstein’da buna
benzer nitelikte nesnelere verilen yalin adlarin dizilisinde(sentaks) atomik tasarimlar oldugu ve
bu tasarimlarm her zaman dogruluk islevi tasimayan bileskeleri oldugu gergegidir. Bu gercegin
dogurdugu olumsuz sonug tiimceler ve atomik yapilari arasindaki anti- determinist yapi,
gercegin insaasinin yikimi niteliginde sayilirken mantigin yikimi nedeniyle Russel ve Frege
basta olmak iizere, Tractatus’un vardig1 sonuglar ¢ok kisi tarafindan elestiri almistir. Bunun
neticesinde Wittgenstein, da esin kaynagi olan Frege ve Russel’1 elestirerek, ‘tek bir ruhun bile
bir insan1 anlamasi ¢ogu zaman ¢ok giic’ diyerek elestirilere sert bir yanit vermistir. Kendi
¢Oziimlemeleriyle vardigi mantiksal basamaklar1 yine kendi diisiincelerinden sekillenen bir
balyoz ile yikmaktan ¢ekinmeyen Wittgenstein’1 ¢aginda farkli kilan iste tagidigi bu marjinal
durus ve diisiiniis tarzidir (Sluga, 2002 ,s. 15). Tractatus’ta gecen ‘gizem’ kavramiyla beraber
bu diinyanin mantiksal sinirlar da asilmis olmaktaydi. Tractatus’un en 6nemli dnermelerinden
baslicast olan ‘Dilimin sinirlar1 diinyamin smirlaridir.” onermesi bu hususu aydinlatir
niteliktedir. Wittgenstein i¢in bu diinyaya ait mantiksal her olgu bir 6nermedir yani anlamli bir
ciimledir. Insan zihninin diisiinebildigi, tasarlayabildigi her sey dil denen sistematigin bir
parcasidir. Wittgenstein’in diger iki dnemli eseri olan Das Braune Buch, Das Blue Buch ise
Felsefi Sorusturmalar da bahsettigi konularla baglantili bir 06zellikte oldugu dikkati
cekmektedir. Bu noktada oOnemle deginmek gereken bir diger husus Tractatus’ta
tamamlanmayan dil projesinin devami ve ikinci asamasina hazirlik niteligindeki Mavi ve
Kahverengi Kitap’larda da heniiz yer almayan Felsefi Sorusturmalar adl1 eserin can alic1 goriisi
niteligindeki kurallar ve 6zel dil anlayisina ulagsmanin bir hayli arastirma ve c¢aba sonucu
dogdugunu belirtmek gerekir. Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar adli eserinde belirli kurallara
dayanan dili birincil ve ikincil olarak ele alabilmis bunlar fiziksel ve zihinsel iki ayr1 boyuta
sahip olabilecegi kanisina varmistir. Wittgenstein’in dil felsefesi artik Tractatus, Mavi ve
Kahverengi Kitap ve Felsefi Sorusturmalar ile birlikte ti¢iincli boyuta da ulasmis oluyordu.
Buna gore Wittgenstein’in yontemi tanimlayici, ¢oziimleyici ve son olarak da sagaltici

uygulamanin izlerini agama asama gostermektedir.
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Wittgenstein’in ¢oziimleyici mantik anlayis1 beraberinde Ingiliz detayci karakteri ve
romantizmi ile birlesince G.E. Moore’un Ingiliz sagduyu felsefesi ile dirsek temasina gegmeyi
kolaylastirtyordu. Bu arastirmalari simgeler, sozciikler ve tiimceler olarak dilsel unsurlar ile
inceleyerek, 1950’11 yillarin dil felsefesinin fikri temellerini atmis oluyordu. Wittgenstein’in dil
felsefesi, mantik slizgecinden gecip, agimlayict bir yaklasimla anlami, gercekligi, gizemi ve
metafizigi tlimceler yoluyla onlar1 denklikleri olan bileskeler olarak ortaya koymay1

amaglamaktaydi (Sluga, 2002, s. 29).

Wittgenstein’in paradokssal tutumu, kendi hipotezlerini ¢iiriiten sonuglari ¢ogu zaman elestiri
alsa da XX. ylizyilin iki temel felsefesine kok bagi olusturmustur. Felsefede ‘¢ifte devrim’
olarak bilinen bu devrimin birincisi ‘mantiksal ¢oziimleyici felsefe’, ikincisi ise ‘dilsel
cozliimleyici felsefe’ anlayislarini kapsamaktadir (Soykan, 2002, s.40). Wittgenstein’in birincil
yaptigi mantiksal ¢oziimleyici felsefe devriminden dogan yapiti, Tractatus Logico
Philosophicus; ikinci donemini simgeleyen eseri dilsel ¢oziimleyici felsefe devrimine baglh
olarak Philosophische Untersuchungen adi alir. W. Stegmiiller tarafindan Tractatus donemi
‘Dilin Mozaik Kuram1’, ikinci dénemi ise ‘Dilin Satrang Donemi’ diye adlandirilir (Soykan,
2002, s. 40). Bu tanimlama birinci donemde Saussure, ikinci donemde ise Chomsky’nin
dilbilim kuramlarinda kullandiklar1 tanimlamalar1 hatirlatmaktadir. Wittgenstein’in mantiksal
¢oziimleyici felsefe doneminde dilin tiim paradokssal, ¢eligkili, ¢esitli anlamlarindan siyrilmas,
tek bicimli, ‘ideal dil’ esasina dayali bir anlayis1 varken; dilsel ¢oziimleyici doneminde ise
giinliik konusma dilini esas alirken; dilin kiiltiirlesmesi gibi konular {izerinde durmustur. Dil,
climlelerden, diinya t6zlerden olusur. Ciimle tozlerin resmi gibidir goriislinii savunmaktadir.
Ciimlenin anlam1 bu t6zlerin resmidir. Bu noktada Saussure’{in gosterge kuraminda gdsteren
ve gosterilenin gostergeyi nasil olusturdugu kavrami akla gelmektedir. Wittgenstein’in
Tractatus’ta ortaya koydugu dilsel yaklagim modeli, ‘Felsefi Sorusturmalar’ adli eserinde de
karsimiza Saussure’cili gondergecilige kars1 ¢ikan bir tutum sergilemektedir. Bu noktada dikkati
¢eken bir diger 6nemli nokta Saussure’iin gondergesel yaklasim modelinin aslinda ¢ok daha
eski antik c¢ag filozoflarininkine benzer bir bakis acisi tasidigi; Tractatus ve Felsefi
Sorusturmalar’in ortaya koydugu sekliyle Augustinusgu bir gondergesel dil modeli varligindan
s0z etmek miimkiindiir. Wittgenstein ise bu noktada Saussure ve tiim gondergeci yaklasimlara
kars1 bir durus sergilemektedir. Dilbilimcilerin biiyiik ¢ogunluguna gore dil en temel yapi
taglarina ayrildiginda anlamli kii¢iik birimlerin dilde nesnelere verilen adlarin olusturdugu
gostergeler karsimiza ¢ikmaktadir. Gostergeler, nesnelere verilen adlarin igitim imgesi ve

soyut; zihinsel bir gosterenin esleminin birlesiminden olusur. Gostergenin 6zii bu sekilde kisaca
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aciklanabilir. Salt bu nitelikleri goz ontline alindiginda gostergelerin olusturdugu dizge, dilin
oziinii olusturmus olur. Saussure, gostergeyi sadece bir ad ve bir igitim imgesiyle bir nesneyi
birlestiren koksiiz bir kavram olarak degerlendirmez. Dil gostergesi, nesne, ad ve kavram
sentezini ifade etmektedir. Sesin zihinde biraktig1 anliksal izi ifade eden gosterge; isitim imgesi,
kavram sentezinin resmi gibidir (Saussure,1998, s.107). Bu baglamda Wittgenstein’in resim
kurami konunun Wittgenstein perspektifinde de yer aldiginin kanitidir. Zira Wittgenstein’in
resim kuramina gore dil, climleler ile bu ciimlelerin resimleri ve bunlarin anlamlari iizerine
kurulu bir sistemdir. Saussure’iin gostergenin iki temel unsuru olan gostereni gosterilenle
baglayan bag hakkindaki goriisiine gore; gostergenin unsurlar1 arasindaki bu bag, kendi
aralarindaki benzerlik ve karsitliklar1 giindelik dilde eszamanli veya art zamanli inceleme
olanagi sunmaktadir. Wittgenstein’in da ikinci doneminde ‘Felsefi Sorusturmalar’da gilindelik
dille ilgili dilbilgisel kurallar1 irdeledigi hatirlanmalidir. Dil ve S6z ayrimi, Saussure’den sonra
yine ¢agdas dilbilimcilerin de inceleme sorunsallarindan biri haline gelmistir. Burada ‘s6z’iin
karsiligi olarak Wittgenstein’da ‘tdz’ler karsimiza c¢ikmaktadir. Wittgenstein’in birinci
doneminde ulastig1 tek bir dil, tek merkezli bir dil, her seyin bir ve biitiin oldugu bir evrende
biraz daha mistik ve tekcil bakis agisiyla diinya iizerinde kisinin diinyasiyla sinirli olan tek
merkezli bir dil anlayis1 karsimiza ¢ikmustir. Ikinci déneminde bu fikrinden uzaklasan
Wittgenstein bu 6nermelerinin pek ¢coguyla ¢agdas dilbilimcilerin de ugrastig1 sorunsallara 11k
tutmustur. Wittgenstein’in birinci dénemindeki bu monizm anlayis1 (kendisi bu tip saymaca
ifadelere karsi da olsa) Sussure’lin ‘Tiimsiiremli bir goriis var midir?” sorusunu da akla getirir.
Boylesi bir incelemenin yapilabilecegini vurgulayan Saussure, ilk inceleme alani olan seslerin
degisiminden ise baslamaktadir. Seslerin de gostergeler gibi cizgiselligi ve degisebilirligi
kesindir. Bu durumu meshur satran¢ Ornegiyle agiklamaktadir: satrang tahtasinda taslarin
birbirleriyle baglantilarindan kaynaklanan genel kurallar ‘yasalar’ her kosulda gegerlidir. Ozel
ve somut olmayan genel yasalara dayanan bu olgular sayesinde tiimsiiremli goriis agisindan s6z
edilebilir (Saussure, 1998, s. 144). Ozel ve somut yasalardan soz edildiginde tiimsiiremlilik
ortadan kalkar ki Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar’in sonucunda 6zel dil diye bir kavramdan
s0z edilemeyecegini ortaya koymustur. Saussure’deki dilin satrang gibi diisliniildigi goriist,
Wittgenstein’1n ikinci donem anlayisiyla Ortiisiir. Wittgenstein, monizm ile odaklandig: birinci
doneminde Saussure’lin de sorguladigi tiimsliremli goriis agisina yakin bir sorgulama
pesindeyken ikinci doneminde Felsefi Sorusturmalar’da ulastigi dil oyunlar1 kavramiyla bu
goriis acisini kendi eliyle bir kenara stiptirmistiir. Wittgenstein, ikinci doneminde ciimleyi
anlamak, climleyi kullanmak anlamina gelir seklindeki goriisii savunmaktadir. Burada da

Chomsky’nin edim ve edin¢ kavramlar1 akla gelmektedir. Zira dil bir edim siirecidir ve onun
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anlasilip kullanilmasi ise bir performans meselesidir. Bu da dilin kiiltiirel boyutunu da igine
alarak dilin kiiltiirlesmesi noktasin1 agimlamayi1 saglamaktadir. Tractatus’un metafizik anlayist
kullanilan dil ile diinya uyumuna dayanmaktadir. Dil ile diinya arasindaki iliski gdsterme, eslik
etme, bir mekanda olma gibi gesitli baglant1 bi¢imlerini kapsamaktadir. Birinci déneminde
Wittgenstein’in goriisii dil ve diinya arasindaki iliskiyi yansitan en temel niive ‘nesnelere
verilen yalin adlar’dir. Nesneyi goOsteren ad yine Saussure’deki gosterge kavramini
cagristirmaktadir. Oysa dilsel ¢oziimleyici felsefe doneminde ne diinyanin yalin nesnelerinden
ne de dilin yalin adlardan olusan temel niivelerinden s6z etmenin miimkiin olamayacag1 gortisii
agirlik kazanmigtir. Sozciikleri yalin ya da birlesik sdzciik olarak ayrilamayacagi goriisii agirlik

kazanir (Soykan, 2002, s.41).

Tractatus’ta biitiin Onermeleriyle birey diline vurgu yapilmasi ve ‘tekbencilik’ anlayisi
hissedilmekle beraber; ikinci donemde yine dilsel ¢6ziimleyici felsefe doneminde dilin evrensel
ve kiiltlirel boyutu goz 6niine alindiginda ‘tekbencilik’ anlayisi da yine Wittgenstein’in kendisi

tarafindan ¢iiriitiilmiis olmaktaydi (Soykan, 2002, s.41).

Neo-platonisyen mistik akiminin incelenmesi Wittgenstein’in dilin sinirlar1  hakkindaki
goriislerini aydinlatma konusunda faydali kaynaklar bulmayi saglar. Neo-platonisyen
mistizminin sembolil olan negatif teoloji Tractatus Logico-Philosophicus’un dagarcigindaki
gizem kaynaginin igkinliginin ve bir t6z olarak s6z ve sozlerin biitiinlinden olusan tiimcelerin
sinirlari1 ve karanligini aydinlatmada mantiksal biitiiniin tamamlayic1 bir unsuru olarak
karsilanmaktadir. Negatif teolojiden yola ¢ikarak ‘Bir’ ve ‘Bir’in 6tesinde; ‘Bir’in ve ‘Biitiiniin’
mutlak ilkeleri vardir ki bu ilkeler dile getirilemez, kavranamaz ve tasarlanamazdir (Hadot,

2011, 5.23).

Tractatus Logico Philosophus’ta negatif teolojiden ¢ikilan noktada dil ve soz ile ilgili varilan
karmasik nokta, agiklanamayan ilkelerin var oldugu ancak asil gizemin bu ilkelerin nasil oldugu

degil; var oldugunun salt gergekligi oldugu vurgulanmustir.

5.6. Dilimin sinirlar1 diinyamin sinirlarini gosterir.

5.632.0zne diinyaya ait degildir, o diinyanin bir siniridir.

6.522. Kuskusuz bir dile getirilemeyen vardir; o kendini gosterir; iste gizem budur.
6.44.Gizem, diinyanin nasil oldugu degil, ama diinyanin var olmasi olgusudur.

6.45.Smirl bir biitlin olarak diinya duygusu mistik duyguyu olusturur. (Wittgenstein, 2013,
s.133).

Felsefi Sorusturmalar’da, Tractatus’ta yakinlastigi mistik ve metafizik kullanimlardan

gondermelerden vazgectigi gozlemlenir. Dilbilgisine daha fazla egilimli oldugu dikkati
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cekmektedir. Bunda da Aristotales’¢i bir ¢izgisi vardir. ‘Kategoriler’ ¢alismasindan yola ¢iktig1

incelemelerinde Aristotales’in egilimlerini hissetmek miimkiindiir (Garver, 2002,5.121).

Wittgenstein’a gore sozle dile getirilemeyen ‘ilke’ vardir ancak kavranmasi ve ussal noktada
imajlanabilmesi miimkiin gozilkmemektedir. Adlandirma teorisi Wittgenstein’a gore insani dil
icin; yani bilgisine erisebildigimiz sinirlt dil i¢in onun asilamaz simnirlarla ¢evrili oldugunu
benimsemek anlamina gelmektedir (Hadot, 2013,s. 23). isimlendirme teorisi, Wittgenstein’dan
sonra ¢agdas semantik kuramcilarindan Palmer’in aragtirmalarina da konu olmustur. Palmer’in
semantik arayislarinda da Saussure ve Chomsky’nin isaret eden ve isaret edilen arasindaki
dizisel, dizimsel, ¢agrisimsal veya mantiksal iliskiler baglamindan yola ¢ikip onlardan bazi
eksik ya da belirsiz kalan noktalara da 151k tutmak suretiyle ayrilmigtir. Palmer ise isimlendirme
teorisini agiklarken ‘dilsel anlam’ ve ‘dilsel olmayan anlam’iizerine incelemelerini
yogunlastirmistir. Bir tiimcenin kag farkli sekilde yorumlanip anlasilabilecegi konusundaki
performanslar1 degerlendirirken muglaklik, aykirilik, esanlatimlilik gibi dilin semantik

arastirma alanlarini irdelemistir (Palmer, 2010, s. 19).

6.54.Benim tiimcelerim su yolla agimlayicilardir ki, beni anlayan, sonunda bunlarin sagma
olduklarin1 goriir, onlarla-onlara tirmanarak-onlarin istiine c¢iktiginda (Sanki istiine
tirmandiktan sonra merdiveni devirip yikmasi gerekir.)

Bu tiimceleri agmasi gerekir, o zaman diinyay1 dogru gortir.

7. Uzerine konusulamayan konusunda susulmali. (Wittgenstein, 2013, 5.173).
Tractatus’un prensiplerinde Neo-platoncu negatif teolojinin izlerini ararken Tractatus sonunda
varilan nokta da bunu kanitlar niteliktedir ki Wittgenstein’in dilciliginde smirli olan tdz;
hakkinda konusulamayandir. Hakkinda konusulamayan sey biisbiitiin yoktur ancak varligi
bilinip sinirlar1 agilamayandir. Dil ve 6zellikle din dili buna iyi bir 6rnektir ki dilin kendi i¢inde
kainatin dengesi gibi boyutlar1 ve asilmas1 imkansiz goziiken katmanlari1 vardir. Pierre Hadot
bunu s6yle agimlamaktadir: ‘Ya Ilke’den bahsedebiliriz: ama o zaman o artik Ilke degildir; ya
da kesinlikle ondan bahsedemeyiz, o zaman da Ilke artik bizim i¢in higbir sey degildir (Hadot,
2013, s. 23).

6.52.Biitiin olanakli bilimsel sorular yanitlandiginda bile, yasam sorunlarimiza daha hig
dokunulmadigini hissederiz. Ama aslinda, o zaman artik hi¢ soru kalmamistir ve yanit tam da
budur.

6.521. Yasam sorununun ¢dzimii, bu sorunun ortadan kalkmasinda goriiliir.

Yasamin anlami uzun siiphelerden sonra kendileri i¢in agik hale gelen insanlarin o zaman bu
anlamin neden ibaret oldugunu sdyleyememelerinin sebebi de budur. (Wittgenstein, 2013, s.
171).

Wittgenstein’in dilciliginde negatif teolojinin yani sira ampirik ve pozitivist bir tutumda

gozlemlenir. Dilinin ve dilinyasmnin smirlarint fiziksel anlamda somut bir olguyla
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iliskilendirebildiginde anlamli oldugunu aciklayarak, doktirininin dayanagini mantik

postulasina tagimaktadir (Hadot, 2013, s. 27).

Y

\ng D

D Y DnY
Sekil 1. Tiimcelerin mantiksal semasi

Kaynak: Wittgenstein, 2013, s. 145.

D Y

g

q

[

Sekil 2. ~ (p ~ q) tiimcesi
Kaynak: Wittgenstein, 2013, s. 145.

Bu seklin Tractatus’daki agiklamasi, Wittgenstein’in mantik¢1 yaklagiminin dil i¢i unsurlara
uygulanisindaki metodu izah eder niteliktedir. Buna gore; ‘q’ yerine ‘p’ koyup, en dis D ve Y
en igtekilerin baglantisinin sorusturulmasiyla, tiimcenin tamaminin dogrulugunun ve birbirini
kanitlar nitelikte olusunu; yanlishiginin ise higbir dogruluk bilesimi ile karsiliklilik i¢inde
olmadig1 sonucuna varilir (Wittgenstein, 2013, s. 145). Bu baglamda Chomsky’nin Uretici
Déniistimsel Dilbilgisi’nde ortaya koydugu c¢ekirdek tiimce kavrami, derin yap1 ve yiizey yapi
kavramlar1 ve dil i¢i unsurlarin yani tiimce bilesenlerinin biribirine daima gramatik ve mantik
Olciileriyle bagli oldugu goriisiiyle ortiismektedir. Gramatik olarak dile uygun olan bir tlimce
anlam bilesenleri agisindan mantiksiz ve yanligsa bu tiimce dil i¢inde gegersiz sayilir fikrine

paralellik gostermektedir.

Wittgenstein’in dili sade ve anlasilir kullanma ¢abasindan dogan felsefi kaliplarin en damitilmig
haliyle tiimcelerde viicut bulmasi belagatli syleyislerin aritma isleminden gegirildikten sonra,

anlami1 tam ve yalin verebilecek en saf haline kavusturulmasi gozlemlenir. Bu gayret
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Chomsky’nin Uretimsel Déniisiimlii Dilbilgisi’nde edimsel bir siire¢ olarak tanmimladig1 dil igin
¢ derin ve yiizey yapt’ dallandirmalariyla ortaya ¢ikarmis oldugu Evrensel Dilbiligisi’nin

prosediirleriyle benzerlik gostermektedir.

6.121. Mantigin tiimceleri, onlar1 hicbir sey sdylemeyen tiimceler i¢inde bir araya getirerek,
tiimcelerin mantiksal niteliklerini ortaya koyar. Bu yonteme bir sifirlama yontemi de denebilir.
Mantiksal tiimce i¢inde tiimceler birbirleriyle dengeye getirilirler ve bu denge durumu da o
zaman, bu tiimcelerin, mantiksal agidan nasil bir kurulusa sahip olmalar gerektigini gosterir.

6.124. Mantiksal tiimceler diinyanin yapi- iskelesini betimlerler, ya da daha dogrusu, onu
ortaya koyarlar. Onlar higbir seyi ele almazlar. Adlarin imlem ve temel tiimcelerin anlam
sahibi olduklarini varsayarlar: Bu da onlarin diinya ile baglantisidir. Agik ki, belirli bir nitelige
0zsel olarak sahip simgelerin belirli baglantilarinin yinelemeler olmasi, diinya iizerine bir sey
gostermelidir. Can alic1 nokta burada. Dedik ki kullandigimiz simgelerde bazi seyler isteme
baglidir, bazilar degil. Mantikta yalnizca bu dile getiricidir: Bu ise, mantikta biz istedigimizi
imin yardimiyla dile getiriyoruz demek degildir; mantikta, yapisi geregi zorunlu olan imin
yapisinin kendisi dile gelir: Herhangi bir im dilinin mantiksal sdzdizimi kurallarini biliyorsak,
0 zaman, mantigin biitiin tlimceleri zaten verilmistir.

6.126. Bir tlimcenin mantiga ait olup olmadigini hesaplamanin yolu simgenin mantiksal
niteliklerini hesaplamaktir. Ve bir mantiksal tiimceyi kanitlarken yaptigimiz da
budur....(Wittgenstein, 2013, s. 151).

Mantigin kendine ve dogasina uygun olan tiimceleri; giindelik dilde kullanilan tiimcelerin
varyasyonlarinin birbirleriyle olan mutlak bagiyla yine birbirlerinin saglamasin1 yapmaya
yararlar. Boylelikle mantigin tiimceleri ve giindelik dilde var olan tiimcelerin mantiken bir sey
sOyleyip sOylemedikleri kanitlanmis olur. Bu yoniiyle tiimcelerin mantik raymna oturtulan
lokomotifler gibi siralanan yani ‘yinelenen’ dizileri Wittgenstein’ci dilciligin ampirik ve

pozitivist yanini1 da gozler dniine sermektedir.
2. Amerikan Yapisalcilaril, Ferdinand de Saussure ve Wittgenstein’a Yonelim

XX. yiizyil dilbilimde yapisal dilbilimcilerin altin ¢agi olmustur. Yap1 ile kast edilen bir
biitlinlin farkli boliimlerinin birbirleriyle olan baglantilar1 ve bu baglantilarin biitlin i¢inde
yerine getirdikleri islevlerin ortaya ¢ikardigi gramatik diizenlere ait dizgedir (Bayraktar, 2006,
s. 85). Yapisalcilik akimi ¢ok genis kapsamli ve insanla alakali pek ¢ok bilim daliyla temasta
olan bir akim oldugu i¢in yapisalciliktan ¢ok odak noktamiz olan dilsel yapisalcilar ve belli
basli kuramlarindan ilerlemek daha yerinde olacaktir. Yapisal dilbilim, dili biitiintiyle bir yap1
kabul edip senkronik yaklasima agirlik veren cesitli dilbilim akimlarmin ortak adidir
(Bayraktar, 2006, s. 85). Yapisal dilbilim ve ¢agdas dilbilimin kurucusu sayilan Ferdinand de
Saussure, Amerikan Yapisalcilar1 dahil olmak iizere; Cenevre Ekolii, Prag Ekoli ve dili
matematige yaklastiran egilimleriyle Kopenhag Ekolii'niin de fikir babasi sayilmaktadir
(Bayraktar, 2006, s. 85). Yapisalcilik, 20 yiizyilda Avrupa sahasinda filizlenen hiimanizm ve

varolusgulugun hiimanizmine tepki olarak gelismis ve kollar1 postmodernizme kadar uzanan
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bir harekettir (Cevizci, 2010). Yapisalcilik, 1950’lerden baslayarak ilkin bir dilbilim teorisi
seklinde kendini gostermistir. Saussure tarafindan modelize edilen yapisalcilik, yalnizca dilsel
gostergeler degil ayn1 zamanda farkli gostergelerin sistematiklerini ortaya koyan bir bilim olan
‘gostergebilim’ adli bir bilim dalin1 da dogurdugundan yapisal dilbilimin yontemleri, 1960’11

yillardan baglayarak sosyal ve kiiltiirel fenomenlerle ilgili arastirmalarda da kullanilagelmistir.

Dilbilimde temel kavramlarin belirlenmesinde ve kosullanmaya bagli olarak yeni dilbilimsel
ekollerin olugsmasinda ilkin akla gelen bilim adamlarinin basinda Ferdinand de Saussure gelir.
Saussure’iin gostergebilim tasarisinin 1s131nda pesinden ilerleyen islevsel dilbilim Ekoliinii
Andre Martinet dilin ¢ift eklemliligi ses ve bi¢cim boyutlariyla ele almistir. Roman Jackobson,
dilde iletisimin temeli olan bildirisimin unsurlar1 baglaminda incelmeler yapmistir. Amerikan
yapisalcilari da yine Saussure’iin gostergebilim kuraminin izinde ondan ¢ok da biiytik farklar
olmayan bir sekilde dilbilime iligkin goriis ve kuramlar olusturmuslardir. Amerikan
yapisalcilarinin arasinda Bloomfield, Zellig Harris, Franz Boas, Edward Sapir sayilabilir.
Evrensel Dil bilgisi boliimiinde ise Amerikan yapisalciliginin zirvesi Noam Chomsky karsimiza
cikmaktadir. Yirminci asir ¢agdas dilbilimin inkisaf ettigi bir disiplin dali olarak karsimiza

¢cikmaktadir.

XX. yiizy1l ¢agdas dilbilimin bir disiplin halinde islendigi donem olmakla beraber, deneysel,
diizenli, teorik ve bilim 1s181nda ilerleyen dilbilim ¢aligmalarinin artis gésterdigi bir donemdir.
Avrupa kolunda Prag, Kophenag Dilbilim Okulu, Cenevre Ekolii etrafinda Ferdinand de
Saussure etrafinda yon bulurken; Amerikan yapisalciliginda ise Chomsky’nin 1s1ginda dilbilim
ekoliinde yer alan diger isimler Andre Martinet, Leibniz, Humboldt, Harris, Zellig, Charles
Filmore, Leonard Bloomfield sayilabilir. Saussure, ¢agdas dilbilimin kurucusu olmanin yani
sira aynt zamanda modernizm doneminden baslayarak ucu varolusgulukla birlikte
postmodernizme kadar uzanabilen ¢ok genis kapsamli bir alan1 analize yetenegi olan Yapisal
Dilbilimin de kurucusudur. XX. ylizyilda Saussure’iin veriye dayali kuramini inceleyen ve bu
kurama katkida bulunan Cenevre Okulu, 1926’da kurulan Prag Okulu ve dili matematiksel
okumalarla inceleyen; mantik- matematik ayaginin temsilcisi durumunda olan Kopenhag Ekolii
de Saussure’iin yapisalc1 goriiglerini gelistirip siirdiiren ekollerdendir (Bayraktar, 2006, s.86).
Dilin mantik ve matematikle iligkisi Wittgenstein’in Oxford Cambridge okulunda benimsedigi
ve daha sonralar1 agir elestirine maruz kalan Frege ve Russel’c1 ¢oziimleme teknigiyle beraber
ucu Uretici- Déniisiimlii dilbiliminde Chomsky’nin ciimlenin anlamina yonelik paragmatik
cikarimlarina kadar hep bir temas halinde dil, felsefe, dilbilimi, mantik ve matematigin kol kola

yiiriidiigiiniin bir kanitidir. Saussure, XIX. Asir dilbilimcilerinin pek ¢ogunun arastirma ve

245



Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayi / Issue: 34(2023)

teorilerine yon vermis olan gostergebilimin kurucusu sayilan bir bilim adami olarak gosterge
bilim ile dilbilime getirdigi ‘gdsterge kavrami’ yalnizca dilbilim degil semantikle bagi
olabilecek olan pek ¢ok bilim dalinda kendine yer bulmustur. Felsefe, semantik psikolinguistik
bunlardan sadece birkacidir. Gostergebilimi toplumsal yasam iginde degerlendiren gosterge
dizgelerini inceleyen anlamayi ele alan bilim dalinin adidir. Gosterge bilim dalinin temelinde
yer alan gostergeyse bir gosteren ve bir gosterilenin birlesmesinden dogan soyut ve somut
kavram alanmi bir dilsel isaretgide birlestiren birimdir. Dil ise bu gostergelerden olusan bir
dizgedir (Vardar, 1988,s. 112). Gostergebilimin, anlama gostergebilim sahasinda temsilcisi
mantik¢1 Ch. S.Pierce toplumsal gostergebilim alaninda ise Ferdinand de Saussure’diir. Pierce’a
gore gostergebilimin diger adi mantik bilimidir. Saussure ise gostergeleri toplumsal agidan ele
alir (Vardar, 1988,s. 112). Bu agidan mantik¢t Wittgenstein, ile de ortak yonleri olan dil
malzemesi inceleme ve yorumlama metodlar1 olmustur. L. Hjelmslev gostergebilimin inceleme
alaninin giindelik dilden ziyade bir iist dil {izerine yogunlagmis oldugu goriisiinli savunmustur.
Bu acidan da Wittgenstein’in Tractatus’ ta ki gizem ve {ist dil kavramlariyla ortiistiigii noktalara
dikkati c¢ekecek olursak, mantik¢i-pozitivist gostergebilimcilerin ¢alismalarinin pek c¢ogu
Wittgenstein’in mantik¢i-neoplatonisyen tutumuyla yakinlik arz etmektedir. E.Buyssens, G.
Mounin, L.Prieto, Andre Martinet, gostergelerin bildirigsimi saglamadaki gorevleri iizerine daha
cok egilmekte beraber anlam, toplum, kiiltiir iliskilerine daha fazla egilmislerdir. Roland
Barthes ve onun gibi arastirmalar yapan bazi dilbilimciler ise bildirisimin temel araci olan
gostergelerin anlamlandirma ve inceleme iligkilerini basit bir bildirigsimin araci1 olmanin disina
tasiyarak toplumsal yonlerini de ele almakla beraber onlart bir iist dil incelemesi sayilan
gostergebilime baglamislardir. Greimas, Paris Gostergebilim Ekoliinlin temsilcilerinden biri
olarak gostergebilimi diinyanin insan icin ne ifade ettigi insanin da diinya tizerindeki anlamin
diger insanlar agisindan degerlendiren bir bilim dali olarak yorumlamistir (Bayraktar, 2006, s.
84). Bu noktadan itibaren diinya lizerinde veya soyut zihinsel kavramlari anlamlandirma/
yorumlamada mantik bilimine yaklasir durumda karsimiza ¢ikan gostergebilim bu inceleme
yelpazesine agilmakla beraber, yapisal dilbilim calismalarima da yonelmis ve buradan da
Wittgenstein gibi mantik bilimiyle ugrasan filozoflarin da arastirmalarina yakin bir pencereden
bakan duruma gelmistir. Gostergebilimin kapsami ¢ok genistir. Yalnizca dilbilim ve felsefe
degil edebi, tarihi, dini, bilimsel hukuki sdylemlerinin ¢éziimlenmesinin yani sira dil dis1
anlama ve anlamlandirma sahalari ile ilgili olarak resim, mimari, heykel, moda, televizyon ve
reklamcilik gibi alanlarda da islevi olan genis yelpazeye sahip bir bilim dalhidir. Yapisalcilik,
gostergebilimi de igine alan bir biitiiniin i¢indeki olgular: tek tek biitliniin i¢inde incelemeyi

esas alan ve yapi1 incelemelerine yonelen pek ¢ok bilim dalini da alan biiyiik bir akim olarak
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XX. yiizyilda bir ¢1g gibi biiyiimiis ilerlemistir. Burada kastedilen yapisal incelemeler dilbilim
bazinda ele alacak olursak, bir biitiinii olusturan dilsel baglamin i¢inde dilsel 6gelerin es siiremli
(senkronik) incelemelerinin fonetik, morfolojik veya semantik dizilimlerinin metnin biitiinligii
baglaminda incelenmesini ifade etmektedir. XX. yiizyilin en ¢ok ¢ikis yapan arastirma
alanlarindan biri olan yapisalcilik i¢inde dilbilim ilk temel arastirma konusu olmus ve bir
disiplin olarak iglenmeye baslamistir. Tarih alaninda G. Dumezil, F. Praudel tarih felsefesi, M.
Foucault ruh ¢6ziim (psikiyatri) J.Lacan; edebi elestiri baglaminda Roland Barthes yapisal
antropoloji alaninda ise Claud Levi-Strauss sayilabilir. 1950- 1960’larda hiz kazanan yapisal
dilbilim, arastirmalarinda Ferdinand de Saussure, Roman Jakobson, N. Trubetskoy,
caligmalarinda gostergebilime matematik ve mantik c¢ergcevesinden yapisalc1 bir tarzda
yaklagmiglardir. Bu bakimdan Wittgenstein’in mantik¢i- pozitivist yaklasimina benzer bir
inceleme sekli gelistirmislerdir. Saussure, bu agidan bakildiginda XX. yiizyil yapisalciligimin
da kurucusu sayilabilir. 1914°te Cenevre Dilbilim Okulunda verdigi Genel Dilbilim derslerinin
ders notlar1 6grencileri tarafindan birlestirilip yayimlanmigtir. Saussure’iin yapisalct goriistinii
benimseyip destekleyen ve gelistiren okullar arasinda yapisalciligi matematik ve mantikla
biitiinlestiren Kopenhag Dilbilim okulu, Prag ve Cenevre Okullar1 da bu ekoller arasinda
sayilabilir. Ayrica yapisalcilar arasinda Bloomfield, Sapir, Boas iicliisii de Betimlemeli
Dilbilim ekolii ile XX. yiizy1l dilbiliminde yapisalcilarla ayni kulvarda yiiriimiiglerdir. Buraya
kadar saydigimiz dilbilim ekollerinin tamami Saussure’iin ag¢tig1 yapisalct ekol ile
gostergebilimin 1s18inda arastirmalarini yiriitmiislerdir. Buraya kadar saydigimiz dilbilim
ekollerinin tamami1 Saussure’ilin ac¢t1g1 yapisalci ekol ile gdstergebilimin 15181nda arastirmalarini
yiirlitmiislerdir (Bayraktar: 2006, s. 111). Bu nedenle, Wittgenstein’a yonelimi karsilagtirmal
olarak inceleyebilmek igin dncelikle Saussure kuraminin temel niteliklerini belirtmek yerinde
olacaktir: Gosterge, gosteren ve gosterilenin birlesiminden dogar, gosterge toplumsal olarak
tizerinde ortak uzlagima varilmis dilin, soyut; tefekkiire dayali, gorsel- kavramsal; somut, isitsel
ya da gorsel-fonetik; dizisel ve ya da dizimsel ¢agrisimsal ve kavramsal tiim niteliklerinin
birlesiminden olusan dizgenin en kiiciik birimidir. Gosterge, senkronik veya diakronik olarak
mana cer¢evesinde incelenebilir. Gostergenin nedensiz olusu esastir. Gostergenin ikinci
dereceden nedenliligi ise yansima taklit sesler, yapim ekleriyle ¢cekimlenen gostergeler ikinci
dereceden ‘agiklanabilir’ nedenlilige sahiptirler. Ortak uzlasi iirlinii olan tabela, levha, isaret ve
isaret¢iler de ikinci dereceden nedenli sayilabilmektedir. Gostergenin uzlasi iiriinii olmasi onun
degismezligini aciklarken gdstergenin degisebilirligi anlam degismeleri (genisleme, daralma,
iyilesme, kotiilesme, kayma) seklinde diakronik olarak aciklanabilir. Saussure’e gore

gondergeler sabittir, gosterenler dilden dile degisiklik gostermistir. Bu aradaki gosteren,
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gosterilen ve gonderge bagi agiklanamaz ve nedensizdir. Dilsel gostergeler, es zamanli veya art
zamanl 6zellikleri bakimindan incelenebilir. Language and Parole adin1 verdigi © Dil ve So6z
Ayrimi’ kavrami Saussure teorisinin en temel prensiplerinden olmustur. Dil biitiin topluma mal
olmus bir dizgeyken soz ise en az iki birey arasindaki bireysel edim; yani ‘performans’ olarak
tanimlanabilir. Gosterge ancak dil i¢cinde kullanildig: 6l¢lide deger kazanir. Gosterge tek basina
gosteren, gosterilen olarak ele alindiginda bir soyutlama ve kuramsal bakis agisidir. Dil
gostergesi ¢evresiyle baglamiyla bir deger kazanir. Gosterge bagl oldugu dizge i¢inde anlaml

bir deger kazanir, baglama gore 6nemli hale gelir.

Wittgenstein’c1 paradoks bizi Saussure, Cenevre Ekolii, Kopenhag Ekollerinden tutup,
Amerikan yapisalcilart ve Evrensel Dilbilgisi kavramindan Chomsky’ e kadar gotiiriir.
Wittgenstein’in 6zel dil kuraminda yiizeysel gramatikal 6zellikler ve derin gramatikal 6zellikler
olmak iizere iki ayr1 temel prensip dikkati gekmektedir. Ayn1 prensip Chomsky’nin Uretimsel
Déniistimlii Dilbilgisinde edim, eding, derin yap1 ve yiizey yap1 kavramlarinda da karsimiza
cikmaktadir. Wittgenstein, 6zel dil kullaniminda dilin roliinii radikal bir bigimde ele almaktadir.
Dilbilgisi higbir gergeklige karsi sorumlu degilken, 6te taraftan dilbilgisi kurallari, 6ncelikle de
anlami belirler. Bu sebepten dolay1 6zel dil kurallar1 yeni gramatik kurallar anlama karsi
saglama yapici bir somutluga mail degildirler. Keyfidirler. Yani bizim anlamlandirdigimiz her
climle dilbilgisi kurallarina uygundur. Ancak ayn1 paradoks tam zidd1 i¢in s6z konusu degildir;
dilbilgisince uygun olan gramatik tutarlilik i¢indeki her ciimle anlamca uygun olmayabilir.
Chomsky’nin Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinde de ayn1 durum sdz konusudur. Chomsky,
Evrensel Dilbilgisi adm verdigi, Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinde ortaya koymustur ki

gramatikal uygunluk anlamca uygunlugu zorunlu kilan bir determinist teori degildir (Kripke,
2007, s. 82).

Saussure ve Chomsky ¢aginin 6nde gelen dilbilimcilerinden oldugundan dolay1 onlarin izinden
giden cok sayida dilbilim ekolii arastirmalarini onlarin teori ve teknikleriyle ilerletmislerdir.
Sauusure ve Chomsky'nin izinden giden dilbilimciler ¢agdas dilbilim ekolleri arasinda
birbiriyle kurduklari iligkiler sayesinde birbirine paralel ¢ok sayida ekol gelismesini de
saglamiglardir. Yapisalcilik ekoliiniin ¢agdas dilbilim anlaminda kurucusu sayilabilecek
Saussure’den sonra A. Meilet, Gustav Gullamue, Emile Benveniste nin yani sira S. Karcevski,
N.S. Trubetskoy, Roman Jakobson gibi dilcilerin olusturdugu Kopenhag Ekolii de Saussure’iin
ilkeleriyle ilerlemis ve onu gelistirmeye yonelik cok sayida calismaya imza atmuslardir

(Bayraktar, 2006, s.81).
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XX. ylizyilin davranig¢i kuram baglaminda, dil 6grenme mekanizmasi ilizerine egilen en 6nemli
dilbilimcilerden bir digeri ise Burrhus Frederic Skinner’dir. Skinner’in savunucusu oldugu
davranigc1 kurama gore gozlemlenebilen ve degisebilen 6grenme, insan dilinin 6grenme
mekanizmasi i¢in de son derece 6nemli bir kistasi teskil etmekle beraber, dilin davranis¢i bir
yaklagimla 6grenilebilen ve gelistirilebilen bir olgu oldugu gergegi iizerine yogunlagmistir. Dili
bir olgu olarak gormesiyle Wittgensteinci dil felsefesine yaklasan Skinner, davranisci teorinin
etkisiyle bir bina gibi insa edilmek suretiyle 6grenilen dilin edinimi siirecinde kullandigi
inceleme degiskenleri ile beraber yine Wittgensteinci “dil ve diinya sinirlariin esitligi’ ilkesine
dogru farkinda olmadan evrildigi soylenebilir. Charles Sanders Pierce ise epistomolojik
baglamda ele aldig1 semiyotik konularini incelerken hem Saussure’iin gostergebiliminden hem
de Wittgenstteinct mantiksal dilbilim ¢éziimlemelerinden yol alarak mantiga dayali yeni tarzda
gostergebilimsel incelemeler yapmustir. Boylelikle Saussure ve Wittgenstein’in dilsel
modellerine ortak bir bakis acis1 kazandirmak suretiyle XX. yiizyilin 6nemli bir perspektifine

de imzasin1 atmustir.

Amerika’da Saussiire’den farkli ama onun ilkeleriyle ¢ogunlukla biitiinlestigi gozlenen ve
yapisalcilik akiminin tesirinde ¢aligmalarini yliriiten ‘Amerikan Yapisalcilar1’ ad1 verilen ekol
ise Franz Boas, Edward Sapir, Leonard Bloomfield, Zellig S. Harris’in de aralarinda bulundugu

yeni bir ekol olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Franz Boas, Amerika’daki Kizilderili topluluklarinin dillerini dilsel sorusturma metoduyla
incelemesi bakimindan onemli bir dilbilimcidir. Dillerin betimlenmesiyle ilgili ¢aligmalar

yapmistir (Bayraktar, 2006, s. 104).

Edward Sapir, 1858-1939 yillar1 arasinda yasamis ve Franz Boas’in 6grencisi olarak Amerikan
yapisalciliginin en temel arastirma konularindan temel niive durumundaki mantalist dilbilim
kuraminin kurucusu sayilmaktadir. Dilbilim incelemelerinde gorecelik kanununu ilk defa dile
getiren ve bunu Saussure ve Wittgenstein ile de ortiisecek bir yorumla ileride de Chomsky’nin
de bu yoruma dahil olacagi sekliyle dil, toplum, kiiltiir iligkisi baglaminda bir gorelilik
postulasina oturtmustur. Bir ana dili konusucusunun ana dilinde bulunan ayrimlar arasindaki
iligkilere dayanarak 6ziimseyip aydinliga kavusturdugu dil diinyasinin anahtarinin kiiltiirde
gizli oldugunu vurgulamistir. Wittgenstein’in dilimin sinirlart  diinyamin  siirlandir
yaklasimini hatirlatir nitelike bir yorum ile ana dili konusucusunun sézvarliginda kiiltiiriinde
olan olgular yer alir. Bir ana dili konusucusunun, dilinde ne varsa kiiltiiriinde o vardir;
kiiltiirtinde ne varsa dilinde o vardir seklindeki yaklasimi bu yiizyillarda Amerikan yapisalcilar

arasinda da bdylelikle gérmek miimkiin olmustur. Bu kurama goére Sapir, bir toplumun
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sOzvarlig1 incelemesiyle o toplumun sosyal ve tarihi pek ¢ok sistemine hakim olmak miimkiin
olabilir seklinde bir goriisii savunmugtur. Sapir’e gore dil bir davranis bigimi olup icgiidiisel bir
kavram degildir. Her bireyin dili kendine 6zgii olmasiyla beraber dil bir toplumsallagsma
giiciidiir. Sapir dilbilimsel incelemelerinde fonetik diizeyi de inceleme alanina katarken dilleri
siniflandirma calismalarina farkli bir bakis acistyla kavram birlikteliklerine gore siniflamay1
dahil etmigtir. Kavram birliktelikleri siiflandirmalariyla Zellig S. Harris ve Noam

Chomsky’nin ¢ekirdek ciimle arastirmalarina da onciiliik etmistir (Bayraktar, 2006, s.113).

Buraya kadar ki incelemelerimizden Wittgenstein’in eseri Tractatus Logico-Philosophicus ile
ortaya cikan dil hakkindaki dnermeleri iki ¢agdas dilbilim ekolii olan Saussure ve Chomsky
ekolleri ile karsilagtirirsak cagdas dilbilimcilerle goriis agisindan iligkilerini tespit etmenin
miimkiin olacagi ortaya ¢ikmistir. Tractatus’un yapmaya ¢alistigi seyin dogru formiilasyonu;
diinyay1 yansitmanin bir yolu olarak aklin veya dilin nasil bir anlam ifade edebilecegi sorununu
derinlemesine diisiinen bir bireyin diinyayr nasil gordiigliniin cevabini arama girisimidir

(Gellner, 2013, s. 109).

2.1 Olgularin tasarimlarini kurariz.

2.12 Tasarim gergekligin bir taslagidir.

2.131 Tasarimin 6geleri, tasarimin i¢inde nesneleri karsilarlar

2.14 Tasarim olusturan, 6gelerinin birbirleriyle belirli bir tarzda baglant1 iginde olmalaridir.

2.151 Tasarimlanma bigimi seylerin aralarinda tasarimin Ogelerinin aralarindaki gibi bir
baglanti bulmasinin olanagidir. ( Wittgenstein, 2013, s. 23).

Tractatus’tan alinan bu Onermelerde tasarimlarin Saussure’deki gosterge kavramina denk
diistiigiinii ve gdstergenin unsurlari olan gosteren ve gosterilen arasindaki baglantiya benzer bir
baglantidan s6z edildigini sdylemek miimkiindiir. Ayni sekilde bu hususu Palmer’in
isimlendirme teorisinde gérmek miimkiindiir. Isaret eden ve isaret edilen arasinda ayrilmaz bir
bag vardir. Buna paralel olarak Chomsky’nin Evrensel dilbilgisinde degindigi, dilin ses, bigim,
anlam ve s6z dizimsel bilesenlerinin her birinin hem gramatik hem de mantiksal uygunluklar

icinde birbirine bagli oldugu goriisiiyle de benzerlik gostermektedir.

3.221 Nesneleri adlandirabilirim. Imler onlarin yerini tutar. Ancak onlar {izerinde
konusabilirim, onlar1 konusarak diga vuramam Bir tiimce bir seyin ancak nasil oldugunu

sOyleyebilir, ne oldugunu degil. (Wittgenstein, 2013, s. 33).

Bu 6nermenin, Palmer’in Isimlendirme teorisi, Saussure’{in gdstergenin zihnimizdeki tasarima
ad olusturan fonemlerin yan yana dizilisiyle dile getirildigi ancak gosteren ile gosterilen
arasindaki bagin nedensiz olusu goriisii ve Leonard Bloomfield’in egildigi konusma dilinin

zthinimzdeki soyut kavramlar1 dile aktarmaya yarayan dilsel unsurlar arasindaki bagi
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incelemesine ve Chomsky’nin ¢ekirdek tiimce ve derin yap1 kavramlariyla baglantili oldugu

sOylenebilir.
SONUC

XX. yiizyilin ¢oziimleyici mantik felsefesinde ¢igir agan Wittgenstein, dili diinyaya ait bir olgu
olarak gdrmiis ve yorumlamustir. Dili, ‘Ben’ ve ‘Birin Otesinde’ olgularin bir merkezde
birleserek olusturdugu bir cergevede sinirlandirmistir. Dil, diinyada var olan olgularin
biitiiniidiir, goriisiinii savunmustur. Insanin dilinde var olan olgularin kiiltiirel bagintisini
aciklamis, kiiltiirde olan olgularin da dilde oldugunu sdylemistir. Olgularin ayn1 zamanda
baglamlarin olugsmasin1i da sagladigi goriisiinii ortaya koyan Wittgenstein, olgularin
tasarimlardan meydana gelen bir dizge oldugunu da belirtmistir. Wittgenstein’a gore olgular
mantiksal tasarimlardir, tasarimlar zihinsel, soyut, mantiksal, imgelenebilen olgulardir.
Mantiksal olgular ise diisiincenin kendisidir. Felsefenin vazifesi ise bu noktada devreye girer
ve yeni teoriler liretmek yerine mantiksal olmayan dilsel unsurlar1 aydinlatmaya yarar. Biitiin
tiimcelerin dogruluk fonksiyonu temel tiimcelerden ibarettir goriisli ile her ne kadar dilde
evrensellik yoktur goriisiinii bir donem agiklamaya calismissa da Evrensel Dilbilgisine dogru
kaydig1 bu noktada tiimcelerde derin yap1 ve ylizey yapir kavramlarinin izini strdigi
gozlemlenebilir. Uzerinde konusulamayan sey gizemdir, bu diinyaya ait degildir diyerek,
mantik dis1 tozler ve tlimceler hakkinda susmay1 yegleyen Wittgenstein bu nokta da ¢agdas
dilbilimcilerle ortak bir giizergaha donmektedir: Dildeki tiimceler ya dogru ve mantikli ya
dogru ve mantik dis1 ya da bu diinyaya ait olmayan gizem iceren tdézlere sahip hakkinda
susulmasi gereken sinir disindaki olgularin diisliince aynasindaki yansimalaridir. XX. yiizyila
damga vuran eseriyle Ludwig Wittgenstein dili ¢dzlimleyici mantik ve pozitivist diisiincenin
odak noktasina tasiyarak onu matematikten ayri diistinmeden ¢agdas dilbilimcilerin yapisalci,
gosterge bilimsel, islevsel, davranis¢1, pragmatik diinyalariyla ortak kiimelerde biiyiite¢ altina

almay1 basarabilmis ¢aginin en biiyiik filozoflarindan biridir.
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