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0Z. Egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programlari ders iceriklerinde “egitim programi” kavraminin nasil
bir kapsamda ele alindiginin belirlenmesi amaciyla yapilan bu nitel calismada dokiiman incelemesi yoluyla veri
toplanmistir. Calismanin temel veri kaynag1 Yiiksekogretim Kurulu (2007) tarafindan hazirlanan “Egitim
Fakiiltesi Ogretmen Yetistirme Lisans Programlan” kilavuzudur. {lgili kilavuzda yer alan toplam 21 6gretmen
yetistirme lisans programindan, ilkokul ve ortaokul kapsaminda yer alan temel dersler ¢ercevesinde belirlenen
11 lisans programina [Simif Ogretmenligi, iIkogretim Matematik Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi, Tiirkce Ogretmenligi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi, ingilizce
Ogretmenligi, Resim-is Ogretmenligi, Miizik Ogretmenligi, Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi, ilkogretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi] ait ders kur tanimlari ¢alisma kapsaminda analiz edilmistir. Elde edilen
bulgulara gore, egitim programi kavraminin genel olarak okullarda uygulanan 6gretim programlarinin farkl
ogeleri (agirlikli olarak egitim durumlari) dikkate alinarak bir ya da iki yariyil siiresine yayilmis kuramsal
dersler kapsaminda ele alindig1 sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Sézciikler: Ogretmen Yetistirme Lisans Programlari, Egitim Programi kavramy, Ders icerikleri

ABSTRACT. The purpose of the study was to analyze how the concept of curriculum taken into consideration
in the pre-service teacher education course contents. As a qualitative study, data were collected through
document analysis. The main data collection source of this study was the Pre-Service Teacher Education
Curricula Guide published by the Council of Higher Education (2007). Among 21 pre-service teacher education
program, 11 of them (Classroom Teaching; Elementary Mathematics Education; Elementary Science Education;
Social Studies Teaching; Turkish Language Teaching; Computer Education and Instructional Technologies;
English Language Teaching; Art Teaching; Music Teaching; Physical Education and Sports Teaching; and
Elementary Religious Culture and Moral Education was reviewed. The results indicated that the courses related
to the concept of curriculum usually focused on different aspects of the field-specific curriculum, in particular
on the implementation process, and most of them were theory-based courses lasting for only one- or two-
semester.
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SUMMARY

Introduction: Gaining knowledge about theoretical and practical bases of the curriculum as well as
the approach and structure of field-specific curricullum has utmost importance for all teacher
candidates. Beyond a blueprint or a written document, the curriculum is an alive guideline that
requires integrating each core elements with the other dynamics in a harmony. A teacher, on the
other hand, is not just curriculum-transmitter; s/he should adapt the curriculum to respond to
student differences and to create a better learning environment. At this point, teacher’s knowledge
and skills related to the concept of curriculum, curriculum development process, the core elements
of curriculum and their relationship become the major keys to reaching the ideal situation where the
curriculum is experienced and implemented as intended (Hjalmarson, 2008). In this respect, the aim
of the study was to analyze the pre-service teacher education course contents in terms of their
potential to support teacher candidates’ understanding of the concept of curriculum.

Method: As a qualitative study, the data were collected through document analyses. The main data
collection source of the study was the Pre-Service Teacher Education Curricula Guide published by
The Council of Higher Education (2007). During the document analysis process, each course content
belongs to 11 different programs was reviewed according to the following keyword “curriculum”. To
find out all relevant data, each course contents in the guide were carefully examined line by line and
coded according to the research questions.
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Results: The results indicated that the courses directly related to the concept of curriculum varied
according to the programs, namely the teaching area. While some programs offered the first course
related to the concept of curriculum during the first semester, some of them were left to the fifth
semester. Further, there was also non-standardized structure regarding the areas of the teacher
education courses which are general culture, subject-matter knowledge, and pedagogical knowledge.
According to results, Classroom Teaching (CT) program has the most curriculum-related courses
under the area of subject-matter knowledge and skills. With regard to the general culture area
courses, only three programs, Classroom Teaching, Music Teaching, and Elementary Religious
Culture and Moral Education, had one curriculum-related course. Among the teaching profession
area courses, only a one course (i.e. Special Instructional Methods I) offered by Elementary
Mathematics Education, Elementary Science Education, Social Studies Teaching, Turkish Language
Teaching, Computer Education and Instructional Technologies, Art Teaching, Music Teaching,
Physical Education and Sports Teaching, and Elementary Religious Culture and Moral Education had
more potential to support teacher candidates’ understanding of the curriculum. It was also found
that only Elementary Science Education and Social Studies Teaching programs had a unique elective
course that covers curriculum development theories, models, and processes. Another finding of the
study revealed that there were only eight theory-based courses offered by Social Studies Teaching,
Classroom Teaching, Music Teaching Elementary Religious Culture and Moral Education, Elementary
Science Education and two practice-based courses provided by Music Teaching and Turkish
Language Teaching that potentially developed teacher candidates’ understanding of the curriculum.

Discussion and Conclusion: Taking all findings into account, it is obvious that the course contents of
the pre-service teacher education programs inadequately addressed the concept of curriculum both
in quantity and quality. In this respect, teacher candidates’ inadequate knowledge and practice about
the concept of curriculum might lead to ineffective curricular and instructional applications in
classrooms. Thus, the pre-service teacher education programs should be revised thoroughly in terms
of their potential to develop teacher candidates’ curricular knowledge, skills as well as to fulfil their
needs.

GIRIS

Ulkelerin, teknolojik, ekonomik, toplumsal ve bilimsel alanlarda gosterdikleri gelisim ve ilerlemenin
en temelinde yetistirdikleri 6g8retmen gilicliniin niteligi yer almaktadir. Bu nedenledir ki, bircok
gelismis lilkenin hedefledigi dncelikli amaglarin en {ist siralarinda “nitelikli 6gretmen yetistirme” yer
alir. Bu baglamda, 6gretmen egitimine yon veren gerek ulusal gerekse uluslararasi alanyazinda yer
alan calismalarin odaginda “Nitelikli 6gretmen ve nitelikli 6gretmen yetistirme programlari nasil
olmalidir?” sorusu yer almaktadir (Cruickshank, Bainer, Cruz, Giebelhaus, McCullough, Metcalf ve
Reynolds, 1996; Darling-Hammond, 2006; Merseth, ve Koppich, 2000; Ozcan, 2012; TEDMEM, 2014;
United States Department of Education, 2011; Yildirim, 2013; Yiiksekdgretim Kurulu [YGK], 2007).
Ogretmen egitiminde niteligin saglanmasi ve siirdiiriilebilirligine yonelik yapilan arastirmalar ve
oneriler her gecen giin daha da artsa da, “niteligin” 6gretmen egitimine nasil yansitilacagina yonelik
tartismalar devam etmektedir. Whitehurst (2002), 6gretmen egitimi arastirmalarinin ¢ok boyutlu
veriye dayali kanitlarin sentezlenmesinden mesleki uzlasmaya dogru ilerleyen uzun bir siireg
oldugunu vurgulayarak, simdiye kadar yapilan arastirmalar ve kullanilan yaklasimlarin bir filin farkl
kisimlarini inceleyen meshur amalar gibi her birinin farkli perspektifler tirettigini ifade etmistir (akt.
Borko, Liston ve Whitcomb, 2006). Ogretmen egitiminin karmasik ve cok boyutlu yapisim vurgulayan
diger bir ¢alisma Cochran-Smith ve Fries (2008) tarafindan gerceklestirilmistir. Ogretmen egitimi
alaninda yapilan arastirmalari (1) program-odakli; (2) yetistirme-odakls; (3) 6grenme-odakl ve (4)
tirtin-odakli olmak tizere dort temel grup altinda siniflandirarak, 6gretmen egitimine iliskin anlayis
ve yaklasimlarin kavramsallastirilmasi ve uygulamaya yansitilmasina yonelik mevcut egilimleri
ortaya koymuslardir.

Program-odakl 6gretmen egitimi arastirmalari, gecmisten giiniimiize 6nemini kaybetmeden
koruyan en eski arastirma konular arasindadir (Yildirim, 2013). Ozcan’a (2012) gére bu durum,
O0gretmen egitimi programinin, yetistirilmesi hedeflenen 6gretmen profilinin (sahip olmasi gereken
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bilgi, beceri, nitelik, yetkinlikler, vb.) temel belirleyicisi olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger bir
deyisle, bilgi caginin 6grencilerinin bilissel, duyusal, sosyal ve psikomotor alanlardaki gelisimlerini
zengin 6grenme yasantilari yoluyla hedeflenen diizeye ulastirabilen ve ayni zamanda bilgi, medya ve
teknoloji becerileri, kiiresel farkindalik, elestirel ve yaratici diisiinme gibi cagin gerektirdigi
becerilere sahip ve bu becerileri 6g8renme-6gretme siirecine entegre edebilen 6gretmenlerin
yetistirilmesinde en O6nemli unsurlardan birisi de 6gretmen egitimi programlaridir. Amerikan
Ogretmen Egitim Kurumlar Birligi (The American Association of Colleges for Teacher Education
[AACTE]) ve 21.Yiizy1l Becerileri Ortakligi (Partnership for 21st Century Skills [P21]) tarafindan
hazirlanan raporda, 21.ylizyilin 6gretmen egitimi programinin, ilave bir ders ya da ders saati
eklemenin dtesinde bir yaklasim gerektirdigine vurgu yapilarak, 21.ytizyilin 6gretmen adaylarinin,
derinlemesine anlama, akademik konu alaninda uzmanlasma ve 21.ytlizyi1l becerilerine yonelik olarak
bir programin nasil gelistirilip kullanilacagina iliskin yeterlilige sahip olmalar1 gerektigi ifade
edilmistir (Greenhill, 2010).

Egitim programi kavraminin tasidigi énem Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan Temel
Egitime Destek Projesi kapsaminda “O6gretmenlik meslegini etkili ve verimli bicimde yerine
getirebilmek icin sahip olunmasi gereken bilgi, beceri ve tutumlar” (MEB, 2008, s.VIII) olarak
tanimlanan Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterliklerinde de dikkate alinmistir. Toplam alti boyut
kapsaminda ele alinan bu yeterlik alanlari incelendiginde, “program ve icerik bilgisi” alani, “egitim
programi” kavrami ve islevinin 6gretmen adaylarina kazandirilmasiyla dogrudan iliskilidir. Aslinda
“Ogrenciyi tanima”, “6grenme ve 6gretme siireci”, “68renmeyi, gelisimi izleme ve degerlendirme”
yeterlik alanlar1 da egitim programinin gelistirilmesi, uygulanmasi ve degerlendirilmesine yonelik
genel bilgi ve becerileri kapsamaktadir. Tiirk Egitim Dernegi'nin (TED) 2009 yilinda Tiirkiye
kapsaminda gergeklestirdigi “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri” konulu aragtirmada program
ve igerik bilgisi yeterliligine iliskin ¢ok carpici sonuglar elde edilmistir (TED, 2009). Arastirmaya
katilan 2007 6gretmenin sadece %1’i yenilenen programlari basili olarak edinirken; %70’i 6gretim
programlarindaki degisiklikleri ders kitaplar1 veya 6gretmen kilavuz kitaplarindan takip ettigini
belirtmistir. Bu durum, kitap yazarlarinin anladig1 ya da yorumladig1 6gretim programinin siniflara
yansimasl olarak degerlendirilebilir.

Egitim programi, sadece yazili bir dokiiman olmaktan 6te, program gelistirme siirecinin her bir
6gesinin kendi i¢cinde ve diger 6gelerle olan dinamik iliskisini goz 6niline alarak ortak bir payda da
biitiinlestirilmesini zorunlu kilan bir yapiya sahiptir (Oliva ve Gordon 2013; Ornstein ve Hunkins,
2004; Varis, 1969). Bunun yaninda 6gretmen de, bu yazili dokiimanin aktaricisi olmaktan ote,
hedefler, icerik, 6grenme-6gretme ve sinama durumlari olmak iizere programin her bir 6gesinin
dinamik iliskiler biitlint olarak yapilandirildiginin ve bu yol haritasini 6grencilerine, sinif ortamina
ve diger etmenlere gore diizenlemesi gerektiginin bilinciyle hareket eden bir farkindaliga sahip
olmalidir. Bu agidan bakildiginda, gelistirilen bir egitim programinin, hedeflendigi gibi
uygulanabilmesi ve hedeflenen 6grenme c¢iktilarini ortaya koyabilmesi gerekmektedir. Bu dongiisel
stirecin gerceklesip gerceklesmedigine odaklanan ¢alismalar, egitim programi kavraminin farkh
siniflamalar altinda gruplandigini ve en temelde resmi program, uygulanan program ve
degerlendirilen program olmak tlizere ti¢ farkli program tiirti olduguna isaret etmektedir (Burkhardt,
Fraser ve Ridgway, 1990; Clements, 2002; MacNab, 2000; Posner, 1995; Ornstein ve Hunkins, 2004).
Ideal olan, resmi programin planlandig1 gibi uygulamaya aktarilmasi ve bunun sonucunda ortaya
¢ikan 6grenme ciktilarinin programin hedefleriyle 6rtiismesidir (Hjalmarson, 2008). Bu baglamda,
O0gretmen adaylarinin meslege baslamadan 6nce egitim programi kavrami, 6geleri, kapsami ve islevi
hakkinda bilgi ve beceriye sahip olmalari ve bunun yaninda kendi alanina 6zgii program yapisini ve
yaklasimini da kavramasi egitim-6gretimin kalitesi ve etkililigi acisindan olduk¢a 6nemlidir.

iy

Ulkemizde, Milli Egitim Temel Kanunu cercevesinde “6zel bir ihtisas meslegi” olarak
tanimlanan 6gretmenlik meslegine hazirlikta “genel kiltir”, “6zel alan egitimi” ve “pedagojik
formasyon” olmak tizere ii¢ temel alana yonelik lisans egitimi zorunlu kilinmistir (MEB, 1973,
3.Kisim, Madde 43). Bunun paralelinde, 1982 yilinda 6gretmen yetistirme yetkisi tiniversitelere
devredilmistir. Ogretmen egitiminin iyilestirilmesine doniik olarak yapilan program-odakh en giincel
diizenleme 2007 yilinda gerceklestirilmistir. Ulkemiz egitim sistemiyle uyumlu ve cagin gerektirdigi
bilgi ve becerileri kapsayici yapida egitim programlari olusturma anlayisina yonelik olarak YOK

tarafindan yapilan bu diizenlemeye gore, egitim fakilteleri lisans programlarindaki alan ve alan
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egitimi derslerinin %50-60, 68retmenlik meslek bilgisi derslerinin %25-30 ve genel kiiltiir
derslerinin %15-20 oranlari ¢cergevesinde belirlenerek ve bazi derslerin adlarinda, siirelerinde ve
kredilerinde degisiklikler yapilmistir (YOK, 2007).

Gegmisten giiniimiize 6gretmen egitimi alaninda gerceklestirilen bu diizenleme ve iyilestirme
calismalarinin temelinde nitelikli 6gretmen profili yaratma ve bu profili cagin gerekliliklerine gore
stirdiiriilebilir kilma hedefleri yer alsa da, ilgili alanyazin incelendiginde bu hedeflerin heniiz
gerceklestirilemedigi aciktir (Atanur-Baskan, 2001; Kiciikahmet, 2007; Safran, 2014; Yildirim
2011). Bu baglamda, egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programlarindaki derslerin niteligi ve
niceligi, 68retmen egitiminde yasanan sorunlarin nedenlerinden biri olarak alanyazinda ifade
edilmektedir (Akdemir, 2013; Doganay ve dig., 2015; Kiiciikahmet, 2007). Ogretmen ve 6gretmen
adaylarinin farkh dersler (6rn: 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri) veya farkl yeterlilikler (6rn:
o0gretmenlik meslegi genel yeterlikleri; egitim yazilimi secimi; 68renme-6gretme siirecine yonelik
yeterlikler) kapsaminda bilgi ve becerilerinin incelendigi arastirmalarda, gerek program gelistirme
gerekse mevcut 6gretim programlarina iliskin bilgi, beceri ve farkindalik diizeylerinin diisiik seviye
oldugu sonucuna ulasilmistir (Ayan, 2011; Hakan, Saglam, Yasar, Giiltekin ve Deveci, 2011; Korkmaz,
Usta ve Giizeller, 2009).

Egitim sisteminin temel 6gelerinden olan program ve 6gretmen niteligi arasindaki iliski goz
ontine alindiginda, “egitim programi” kavramina yonelik kuramsal ve uygulamaya déniik bilgi ve
becerilerin, 21. yilizyilin nitelikli 68retmenlerinin yetistirildigi egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans
programlari kapsaminda yer alip almadiginin belirlenmesi egitim-6gretimde hedeflenen niteligin
elde edilmesi agisindan olduk¢a 6nem tasimaktadir. Bu baglamda, egitim fakiiltelerinde uygulanan
lisans programlari ders igeriklerinde “egitim programi” kavraminin nasil bir kapsamda ele
alindiginin belirlenmesi amaciyla yapilan bu ¢alismada yanit aranan sorular sunlardir:

1. Egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programi ders iceriklerinde “egitim programi”
kavramina ilk defa hangi donem/yariyl itibariyle yer verilmistir?

2. Egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programi 6gretmenlik meslek bilgisi, alan ve
alan egitimi ve genel kiiltiir kategorilerine ait ders iceriklerinde “egitim programi” kavrami
nasil ele alinmaktadir?

3. Egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programi ders igeriklerinde
kavrami ne diizeyde (kuramsal/uygulama agirlikli) ele alinmaktadir?

YONTEM

“«_ <

egitim programi1”

Egitim programi kavraminin 6gretmen yetistirme lisans programlar ders iceriklerinde ele alinig
durumunun ortaya konulmasimi amaclayan bu nitel ¢alisma, biitiinciil ¢oklu durum c¢alismasi
deseninde yiiriitilmiistir. Bir veya birden ¢ok olay, olgu, baglam, program, grup ya da birbiriyle
iliskili sistemlerin derinlemesine incelendigi durum ¢alismasinin bir deseni olan biitiinciil ¢oklu
durum calismalarinda, birden fazla ve her biri kendi basina biitiinciil bir olan durumu niteleyen
yapilarin kendi iginde incelendikten sonra birbirleriyle karsilastirmalar yapilabilir (McMillan, 2000;
Yildirim ve Simsek, 2016).

Bu calismada, Simif Ogretmenligi (SO), ilkogretim Matematik Ogretmenligi (IMO), Fen Bilgisi
Ogretmenligi (FBO), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (SBO), Tiirkce Ogretmenligi (TO), Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi (BOTE), Ingilizce Ogretmenligi (IDO), Resim-is Ogretmenligi
(RO), Miizik Ogretmenligi (MO), Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi (BESO), Ilkégretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi (IDABO)] olmak iizere toplam 11 6gretmen yetistirme lisans programi
kendi icinde biitiinciil bir durum olarak ele alinmis; egitim programi kavraminin ders igeriklerine
yansitilmasi acisindan incelenmistir.

Arastirmada yanit aranan problemler, yazili materyallerin kapsam ac¢isindan analizine
odaklanmasi nedeniyle dokiiman incelemesi yoluyla veri toplanmistir. Bilimsel arastirmalarin ¢ikis
noktasindaki olay veya olgularin yer aldig1 yazili metinlerin analizine odaklanan dokiiman incelemesi
Forster (1995; akt. Yildirim ve Simsek, 2016) tarafindan (1) dokiimanlara ulasma; (2) 6zgiinliigiin
kontrol edilmesi; (3) dokiimanlar1 anlama; (4) veriyi analiz etme ve (5) veriyi kullanma olarak
belirlenen bes asamada gerceklestirilmistir. Tablo 1’de dokiiman incelemesinin asamalar1 ve islemler
Ozetlenmistir.
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Tablo 1. Dokiiman Incelemesi Asamalart ve Islemler

Dok. Inc. Asamalar Islemler

Arastirma sorular1 paralelinde ihtiya¢ duyulan dokiimanlar agik¢a ortaya

konmustur. Bu baglamda, SO, IMO, FBO, SBO, TO, BOTE, iDO, RO, M0, BESO, IDABO
1. Dokiimanlara olmak tizere toplam 11 6gretmen yetistirme lisans programi ders igerikleri (kur
Ulasma tanimlar1) ulasilmasi gereken dokiimanlardir. Ogretmen egitimi programlarinin

YOK! tarafindan standart bir cerceve icinde belirlenmesinden dolay, veri setine

YOK’iin resmi web sayfasindan ulasilmistir.

YOK’iin resmi web sayfasindan ulasilan Egitim Fakiiltesi Ogretmen Yetistirme

Lisans Programlar kilavuzu ile yine YOK'iin web sayfasinda her bir program i¢gin
2. Ozgiinliigii Kontrol ~ ayn ayr1 hazirlanan dokiimanlarda? yer alan arastirma kapsamina dahil edilen
Etme toplam 11 68retmen yetistirme lisans programi karsilastirilarak orijinalligi kontrol
edilmistir. Her iki orijinal dokumandaki tek degisiklik IDABO3 yénelik olup; calisma
kapsaminda da 2010 yilinda degisiklik yapilan IDABO programi incelenmistir.
Dokimanlarin belli bir sistem icinde ve birbirleriyle karsilastirmali olarak
incelenmesi amaciyla her bir lisans programi incelenerek, arastirma sorulari
paralelinde kapsama yo6nelik bir organizasyon yapisi olusturuldu.
Veri analizi, Bailey (1982; akt. Yildirim ve Simsek, 2016) tarafindan belirlenen dort
4. Veriyi Analiz Etme asama c¢ercevesinde yuriitilmiis olup detayli agiklamalar veri analizi bdliimiinde

Tablo 3’te aciklanmistir.

Arastirmanin veri seti YOK'iin resmi web sitesinde yayinlanan ve herkesin
5. Veriyi Kullanma erisimine a¢ik dokiimanlar olup; elde edilen bulgular kurum ve/veya kisilerden

bagimsiz olarak bilimsel etik kurallari ¢cercevesinde raporlastirilmistir.

3. Dokiimanlari
Anlama

Arastirmanin Veri Kaynagi

Calismanin temel veri kaynagi, YOK (2007) tarafindan hazirlanan “Egitim Fakiiltesi Ogretmen
Yetistirme Lisans Programlar” kilavuzudur. ilgili kilavuzda yer alan toplam 21 égretmen yetistirme
lisans programi arasindan, ilkokul ve ortaokul kapsamindaki temel derslerin 6gretiminden sorumlu
ogretmenlik lisans programlan cercevesinde belirlenen 11 lisans programina [Simif Ogretmenligi
(SO), ilkégretim Matematik Ogretmenligi (IMO), Fen Bilgisi Ogretmenligi (FBO), Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi (SBO), Tiirkce Ogretmenligi (TO), Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi
(BOTE), Ingilizce Ogretmenligi (IDO), Resim-is Ogretmenligi (RO), Miizik Ogretmenligi (MO), Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenligi (BESO), [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi (IDABO)]
ait ders icerikleri calisma kapsaminda analiz edilmistir. YOK kilavuzunda yer alan fakat ¢alisma
kapsamina dahil edilmeyen lisans programlar1 Almanca, Arapga, Fransizca, gorme engelliler, isitme
engelliler, Japonca, okul 6ncesi, rehberlik ve psikolojik danigsmanlik, tistiin zekalilar ve zihin engelliler
Ogretmenligidir.

Veri Analizi

Egitim Fakiiltesi Ogretmen Yetistirme Lisans Programlar kilavuzunda (YOK, 2007) yer alan 11
farkli 6gretmenlik alanina ait lisans programlarindaki tiim derslere ait igeriklerden (kur
tanimlarindan) elde edilen nitel veriler betimsel analiz yontemiyle ¢6ziimlenmistir. Betimsel analiz
“... daha onceden belirlenen temalara gore 6zetlenir ve yorumlanir. ...Bu tiir analizde amac elde
edilen bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir bicimde okuyucuya sunmaktir.” (Yildirim ve
Simsek, 2016, s. 239). Betimsel analiz siirecinde 11 lisans programi kapsaminda 339 alan ve alan
egitimi; 134 6gretmenlik meslek bilgisi ve 143 genel kiiltiir kategorisine ait olmak iizere toplam 616
ders icerigi incelenmistir. Ders sayilarinin, ders kategorileri ve lisans programlarina gore dagilimi
tablo 2’de verilmistir.

'hitp://www.yok.gov.tr/documents/10279/30217/E%C4%9E%C4%B0T%C4%BOM+FAK %C3%9CLTES%C4%B0%20%C3%96%C4%9ERET
MEN+YET%C4%B0%C5%9ET%C4%BORME+L%C4%B0SANS+PROGRAMLARILpdf/054dfc9e-a753-42¢e6-a8ad-674180d6e382

2 http://www.yok.gov.tr/web/guest/icerik/-/journal_content/56_INSTANCE rEHF8BIsfYRx/10279/49875

327.07.2010 tarihli Yiiksekdgretim Yiiriitme Kurulu toplantisinda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Egitimi Béliimii'niin ad1 {lkdgretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Egitimi Béliimii olarak degistirilmis ve Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Egitimi B&liimii Programi kabul edilmistir.
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http://www.yok.gov.tr/web/guest/icerik/-/journal_content/56_INSTANCE_rEHF8BIsfYRx/10279/49875

Tablo 2. Ders Sayilarinin Ders Kategorileri ve Lisans Programlarina Gére Dagilimi
Lisans Programlari

DK SO IMO FBO SBO TO BOTE IDO RO MO BESYO IDKA Toplam
A 36 18 33 36 30 22 31 23 57 26 27 339
OMD 12 12 13 13 12 11 13 12 12 12 12 134
GK 14 13 11 11 12 9 10 15 17 14 17 143
Toplam 62 43 57 60 54 42 54 50 86 52 56 616

(DK: Ders Kategorisi; A: Alan ve alan egitimi kategorisine ait dersler; OMD: Ogretmenlik meslek bilgisi kategorisine ait dersler; GK: Genel
kiiltiir kategorisine ait dersler)

Bu baglamda, 11 farkli 6gretmenlik alanina ait lisans programlari ders icerikleri (1) betimsel
analiz icin bir cerceve olusturma; (2) tematik cerceveye gore verilerin islenmesi; (3) bulgularin
tanimlanmasi ve (4) bulgularin yorumlanmasi olmak iizere toplam dort asamada gergeklestirilen
betimsel analiz siireci ile tamamlanmistir (Yildirim ve Simsek, 2016). Tablo 3’te veri analizi asamalar1
ve bu asamalarda gerceklestirilen islemler aciklanmistir.

Tablo 3. Veri Analizi Asamalari ve Islemler

Veri Analizi

Asamalari [slemler

Arastirmanin odagindaki “egitim programi1” kavraminin ders igeriklerinde ele alinma
1. Betimsel durumu “dogrudan iligkili” ve “dolayh iliskili” olmak tizere iki temel tema ¢ergevesinde
analiz icin bir ~ yapilandirilmistir. Bu ¢ergeve kapsaminda, arastirma sorulari dogrultusunda “lisans
cerceve programi”, “dénem/ yariyll”, “ders kategorisi (6gretmenlik meslek bilgisi, alan ve alan egitimi

olusturma ve genel kiltiir)”, “teorik/uygulama saati”, “kredisi” ve “igcerik agirlik diizeyi (kuramsal
agirlikli icerik ve uygulama agirlikli icerik) olmak iizere alt1 alt bashik belirlenmistir.

Belirlenen tematik cerceveye gore, 11 farkli 6gretmenlik alanina ait lisans programlarindaki
tlim ders igerikleri “program”, (egitim/6gretim programi, program gelistirme, ilkdgretim
programlari ve alana 6zgii 6gretim programi gibi ifadeleri kapsayici olmasindan dolay1)
anahtar kelimesiyle tek tek taranmistir. Anahtar Kkelimeyi iceren derslerin listesi
olusturulmustur. Listede yer alan bu dersler, kur tanimlarinda tespit edilen anahtar
kelimenin icerikte yer alan anlami dikkate alinarak incelenmistir. Ornegin BOTE “Egitimde
Grafik Canlandirma” dersi kur taniminda “canlandirma, canlandirmada script dilini
kullanarak temel diizeyde program gelistirme” olarak ifade edilen durum, bu ¢alismanin
odagindaki kavramla iligkili olmadigindan analize dahil edilmemistir. Bu baglamda, ders
iceriklerinde anahtar kelimeyi iceren ve egitim programi kavraminin bir biitiin olarak ele
alindig1 dersler “dogrudan iliskili” olarak kodlanmistir. Buna ek olarak, ders iceriklerinde
anahtar kelimeyi icermeyen, fakat egitim programinin 6gelerinden birine/birkacina vurgu
yapan (Ornegin, IDO Ozel Ogretim I dersi kur taniminda yer alan “Ogretim tasarimi ve hedef
yazma” ifadesi egitim programi kavram ile dolayh iligkilidir.) dersler ile kur taniminda
“miifredat” kelimesini iceren dersler (sadece IDABO programinda “Ahlak ve Degerler
Egitimi” dersinde tespit edilmistir) ise “dolayl iliskili” olarak kodlanmistir. Bu dogrultuda
belirlenen dersler, ait oldugu lisans programi, ders kategorisi (genel kiiltiir dersi; meslek
dersi ve alan dersi), donem/yariyili, teorik/uygulama saati, kredisi ve icerik agirlik diizeyi
(kuramsal agirlikli igerik [program gelistirmenin 6geleri, kuramlari, modelleri, stiregleri, vb.
vurgu yapan] ve uygulama agirlikl icerik [program gelistirme/uygulama/degerlendirme
calismalar1 vb. vurgu yapan]) alt temalarina goére kodlanmistir.

2. Tematik
cerceveye
gore verilerin
islenmesi

Betimsel analizin 6zelligine uygun olarak derslerin kur tamimlarinda egitim programi
kavraminin yansitilma durumunu mimkiin oldugunca aktarabilmek amaciyla bulgular
boliimiinde derslerin kur tanimlarindan dogrudan alintilara yer verilmistir.

3.Bulgularin
tanimlanmasi

Tematik c¢erceve esasinda tamimlanan bulgularin agiklanmasi, iligkilendirilmesi ve
yorumlanmasi, alanyazinda yapilan diger arastirma sonuglari ve arastirmacinin ¢ikarimlari
ile harmanlanarak gerceklestirilmistir.

4.Bulgularin
yorumlanmasi

Arastirmada elde edilen verilerin giivenilirlik hesaplamasi icin Miles ve Huberman (1994)
tarafindan 6nerilen Giivenirlik = Goriis Birligi / (Gorts Birligi + Goriis Ayriligi) x 100 olarak formiil
kullanilmistir. Bu dogrultuda, rastgele secilen ti¢ lisans programi, arastirmaci ve Egitim Programlari
ve Ogretim alaninda gérev yapan iki akademisyen tarafindan betimsel analiz siirecinde belirlenen
tematik cerceve ve alt temalara gore bagimsiz olarak incelenmistir. Her bir lisans programi igin
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hesaplanan goriis birligi orani %85’in lizerinde oldugu belirlenmistir. Arastirma kapsaminda
incelenen dokiimanlarin farkli uzmanlar tarafindan bagimsiz olarak kodlanarak incelenmesi,
kodlayicilar arasi tutarliliga ek olarak, hem arastirma stirecinin ayrintili olarak betimlenmesine 6zen
gosterilmis hem de bulgular raporlanirken ilgili temalar altinda ortaya ¢ikan kodlarin desteklenmesi
amaciyla dogrudan alintilara yer verilmistir. Betimsel analiz siirecinin isleyisine yonelik 6rnek, Tablo
4’te verilmistir.

Tablo 4. Betimsel Analiz Siirecine Yénelik Ornek

Ders “Egitim programi "kavrami
Ad1 DK Y T/U K Kur tanimindan alinti -I(-;er}k. I?enlf
Program iligkisi agirlig
“...program gelistirmenin
Program kuramsal temelleri, egitim Kuramsal
SBO 08 OMD 8 2/0 2 programitasarimive modeller, Dogrudan g
Gelistirme* . L . agirhk
program gelistirme siireci, yeni
yénelimler” (YOK, 2007; 5.80)
Dil “..farkl yeterlilik diizeylerine
iDo Becerilerinin A 5 2/2 3 uygundersplanlama ilke ve Dolayh ---------
Ogretimi teknikleri” (YOK, 2007;5.132)

(Y: Yariyi; T/U: Teorik/Uygulama; K: Kredi) * “Programda yer alan (*) isaretli dersler, ilgili yariyilin tiim 6grencileri i¢in zorunludur.
Fakiilte yénetimi, bu ders yerine, farkl bir dersi zorunlu ders olarak programa koyabilir.” (YOK, 2007; 5.10)

BULGULAR

o« _ =

Egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programlari ders iceriklerinde “egitim programi” kavraminin
nasil bir kapsamda ele alindiginin belirlenmesi amaciyla yapilan bu ¢alismadan elde edilen bulgular
arastirma sorularina paralel olarak verilmistir.

Egitim Program Kavramini iceren ilk Derslerin Dénemlere Gére Dagilimi

Arastirmanin birinci sorusunda, ¢alismaya dahil edilen 06gretmen yetistirme lisans
programlarinda “egitim programi” kavramiyla dogrudan iliskili olan ilk dersin hangi donem/yariyil
kapsaminda verildigi incelenmistir. Toplam 11 68retmenlik alani lisans programina ait ders icerikleri
incelendiginde “egitim programi” kavramina dogrudan vurgu yapan ilk derslerin farkli isimler
altinda ve farkh dénemlere ait oldugu gériilmiistiir. Bu baglamda, IMO, TO, BOTE, RiO ve BESO
programlarinda egitim programi kavrami ile dogrudan iliskili olan dersler ilk defa 5. yariyilda
verilirken; SO, IDABO ve FBO programlarinda 3. yariyil; SBO ve MO programlarinda ise 1. yariyil
itibariyle verilmektedir. Egitim programi kavramiyla dogrudan iliskili olan derslerin program ve
yariyll bazinda siniflandirildig1 tablo asagida verilmistir.

Tablo 5. Egitim Programi Kavramiyla Dogrudan Iliskili Olan Ilk Derslerin Program ve Yariyila Gére
Dagilimi

Program Dersin
& Adi Y Kur tanimindan alinti
-- g . “.sosyal bilgiler programlarinin gelistirilmesinde
SBO Sosyal Bilgilerin Temelleri 1 sosyal bilimlerin rolii...” (YOK, 2007; 5.73)
= “...egitimin felsefi temelleri ve egitim
MO Felsefe ! programlarina etkisi...” (YOK, 2007;5.183)
= " “...egitimin felsefi temelleri ve egitim
S0 Felsefe 3 programlarina etkisi...” (YOK, 2007; s.33)
. o “... uygulanan Fen ve Teknoloji 6gretim programi
FBO Genel Fizik Lab. 111 3 lleliskilendirilmesi” (YOK, 2007; 5.61)
; A . “...egitimin felsefi temelleri ve egitim
IDABO Felsefeye Giri 3 programlarina etkisi...” (YOK, 2010; s.4)
IMO, TO, BOTE, ;1 . av .. o . “ilgili 6gretim programinin incelenmesi (amag,
RiO, BESO Ozel Ogretim Yontemleril 5 kazanim, tema, tinite, etkinlik vb.)” (YOK, 2007)
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Ogretmenlik Meslek Bilgisi, Alan ve Alan Egitimi ve Genel Kiiltiir Ders iceriklerinde
“Egitim Programi” Kavrami

Arastirmanin ikinci sorusunda egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programi 6égretmenlik
meslek bilgisi, alan ve alan egitimi ve genel kiiltiir ders igeriklerinde “egitim programi” kavraminin
yeri ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Arastirma kapsamina dahil edilen 11 lisans programindaki ders
kategorileri incelendiginde, her kategorideki ders sayisinin program tiiriine gore degistigi
gorilmektedir.

Ogretmenlik meslek bilgisi dersleri kategorisinde yer alan “Ozel Ogretim Yéntemleri-1”
dersinin IMO, FBO, SBO, TO, BOTE, Ri0, MO, BESO, IDABO programlarina ait kur tanimlarinda “Ilgili
Ogretim programinin incelenmesi (amag, kazanim, tema, tinite, etkinlik vb.)” seklinde ele alindig1 ve
bundan dolay1 da diger meslek bilgisi derslerine gore “egitim programi” kavraminin uygulamada
olan 6gretim programi ile iliskilendirilerek daha kapsamli bir sekilde incelenmesine olanak sagladigi
séylenebilir. Diger yandan, aym dersin IDO programina 6zgii kur tanimi incelendiginde, egitim
programi kavraminin bazi boyutlarina (hedefler ve egitim durumlari1) vurgu yapilmasina ragmen
yukarida bahsedilen lisans programlarinda bu dersin odagina alinan ilgili 6gretim programindan
bahsedilmedigi goériillmiistiir. Ayrica, tablo 6’da da verildigi gibi, SO boliimii 6gretmenlik meslek
bilgisi ders kategorisinde “Ozel Ogretim Yéntemleri” dersi bulunmamaktadir. Bu dersin disinda,
ogretmenlik meslek bilgisi ders kategorisinde SBO programina 6zgii olarak “Program Gelistirme” ve
FBO programina 6zgii olarak yer alan “Fen-Teknoloji Programi ve Planlama” derslerinin kur
tanimlarinin egitim programi kavramiyla dogrudan iliskili oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Egitim Programi Kavramiyla Dogrudan Iliskili Ogretmenlik Meslek Bilgisi Derslerinin
Béliimlere Gére Dagilimi

Program Dersin
5 Adi T/U K Y Kur tanimindan alinti
iMO, FBO, SBO, Al “...ilgili 6gretim programinin incelenmesi
o i Ozel Ogretim . L. PR
TO, BOTE, RIO, 2/2 3 5 (amag, kazanim, tema, tinite, etkinlik vb.)” (YOK,

MO, BESO, ipABy  Yontemleril 2007)

“Ogretim programinin tanimi, program
gelistirmenin ilkeleri, program gelistirmede

Fen-Teknoloji

FBO Programive  3/0 3 4 . o
Planlama* temelyakla;zmlar, program gelistirme stireci,
..." (YOK, 2007; 5.63)
) Program “... program gelistirmenin kuramsal temelleri,
SBO 2/0 2 8 egitim programi tasarimi ve modeller, program

Gelistirme gelistirme siireci...” (YOK, 2007; 5.80)

Genel kiltir kategorisinde yer alan ders igerikleri analizinden elde edilen bulgularda ise,
sadece SO, MO ve IDABO ders iceriklerinde “egitim programi” kavramina dogrudan vurgu yapan
dersler oldugu goriilmiistiir. Genel kiiltiir ders kategorisinde “egitim programi” kavramiyla dogrudan
iligkili olan dersler tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Egitim Programi Kavramiyla Dogrudan Iliskili Genel Kiiltiir Derslerinin Béliimlere Gére
Dagilimi

Program Dersin
Adi T/U K Y Kur tanimindan alinti
% “...egitimin felsefi temelleri ve egitim programlarina etkisi...”
Felsefe 2/0 (YOK, 2007; 5.33)
O “...kaynastirma uygulamalarinda 6gretim programlari,
fIkégretimde 2/0 2 8 programin amaglari ve uygulanmasi; kaynastirma
Kaynastirma programinin bireysellestirilmis egitim programlari ile
desteklenmesi” (YOK, 2007; s.39)
“ “...egitimin felsefi temelleri ve egitim programlarina etkisi...”
MO Felsefe 2/0 2 1 (YOK, 2007; 5.183)
iDABO Felsefeye Giris 2/0 2 3 “...egitimin felsefi temelleri ve egitim programlarina etkisi...”

(YOK, 2010; s.4)
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Alan ve alan egitimi ders kategorisinde “egitim programi” kavramina dogrudan vurgu yapan
lisans programi ve toplam ders sayis1 géoz Oniine alindiginda, en fazla ders sayisina sahip olan
program toplam 12 ders ile SO lisans programidir. Tablo 8'de goriildigii gibi, diger boliimler sirasiyla
5 dersile FBO; 3 ders ile MO; 2 ders ile SBO ve IDABO; 1 ders ile de TO ve BOTE lisans programlaridir.
Bunun yaninda IMO, IDO ve BESO lisans programlar kur taniminda, alan ve alan egitimi ders
kategorisindeki dersler arasinda “egitim programi” kavramina dogrudan vurgu yapan bir derse
rastlanamamistir. Tlim boliimlere ait alan ve alan egitimi ders kategorisinde “eg

egitim programi”
kavramiyla dogrudan iliskili olan dersler tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Egitim Programi Kavramiyla Dogrudan Iliskili Alan ve Alan Egitimi Derslerinin Béliimlere
Gore Dagilimi

Proeram Dersin
5 Adi T/U K Y Kur tanimindan alinti
Miizik (")gretimi 12 2 4 ZOIIOk;JgSr;Z)m miizik programi ile ilgili etkinlik uygulamalar1” (YOK,
“Ilkégretim Beden Egitimi dersi 6gretim programiyla ilgili
BedenﬂEgitimi ve 12 2 4 kuramsal yapi (programin yapisi, temel beceriler, programin temel
Oyun Ogretimi unsurlari, siiflara gore kazanimlar, 6gretim yéntemleri, smnif
yénetimi, 6lcme ve degerlendirme)...” (YOK, 2007; s.34)
g%r;e‘ﬁr:ielkn()loll 3/0 3 5 “.ilkégretim fen programmmin ézellikleri..” (YOK, 2007; s.35)
“...hayat bilgisi 6gretim programinin kazanim, beceri, kavram vb.
T ozellikler yéniinden incelenmesi, programda yer alan temalar ve
Hayat Bilgisi Ogretimi ~ 3/0 3 5 temalarin icerdigi kazanimlarin siniflara gére dagiimu...” (YOK,
2007, s.35)
) “...ilkégretim matematik programinin kapsami, amact ve
Matematik Ogretimi I 3/0 3 5 ozellikleri; 1, 2, 3. sinif 6gretim programindaki konular, kazanimlar
. ve bunlara uygun etkinlik ézellikleri...” (YOK, 2007; 5.35-36)
SO Fen ve Teknoloji 3/0 3 6 “...fen ve teknoloji 6gretim programina iliskin 6rnek etkinlik
Ogretimi I gelistirme ve sunma...” (YOK, 2007; 5.36)
. T “...ilkégretim Tiirkce programinin incelenmesi;... programa iliskin
Tiirkge Ogretimi 3/0 3 6 érnek etkinlik uygulamalart” (YOK, 2007; s.37)
Sosyal Bilgiler 3/0 3 6 “... sosyal bilgiler égretim programinin incelenmesi (kazanim,
Ogretimi / beceri, tema, vb.) ...” (YOK, 2007; 5.37)
A e “..programda kesirler, geometri, 6lcme ve él¢tiler, veri
Matematik Ogretimill  3/0 3 6 kazanmimlarina uygun érnek etkinlikler...”(YOK, 2007; 5.37)
qérsel Sanatlar 12 2 7 “...programa uygun resim, grafik tasarimi, tekstil tasarimi, mimari
Ogretimi tasarim ve geleneksel tasarimlart uygulama...” (YOK, 2007; s.38)
Din Kiiltiirii ve Ahlak ..ilkégretim 1 kademe d.m kiiltiirt ve aflllak"bIIgISI ogretlllm )
ool 2/0 2 7  programinin incelenmesi (kazanim, icerik yontem, vb.)...” (YOK,
Bilgisi Ogretimi 2007; 5.38)
Birlestirilmis 2/0 2 8 “...birlestirilmis siiflarda égretim programinin yapisi...” (YOK,
Siniflarda Ogretim 2007; 5.39)
“... fen ve teknoloji 6gretim programinda yer alan dersin
. konularina paralel olarak égrenci diizeyine ve konuya uygun
Genel Kimya Lab. II 0/z 1 2 kapali, acik ya da arastirmaya dayali deneyler”s.59 (YOK, 2007;
s.59)
. “... bu konularin fen ve teknoloji 6gretim programi ile
FBO Genel Fizik Lab. IlI 0/2 1 3 jickilendirilmes” (YOK, 2007; 5.61)

“..laboratuvar ¢alismalarinin programdaki yeri; program
2/2 3 5 kapsaminda fizik, kimya, biyoloji konularinda kapali ucludan acik
ugluya dogru gesitli deneyler” (YOK, 2007; 5.63-64)
“... fen ve teknoloji programindan faydalanilarak deney tasarlama”
(YOK, 2007; 5.65)

Fen Ogretimi Lab.
Uygulamalari I

Fen Ogretimi Lab.

Uygulamalari I1 2/2 3 6
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Tablo 8. Egitim Programi Kavramiyla Dogrudan Iligkili Alan ve Alan Egitimi Derslerinin Béliimlere
Gére Dagilimi (devami)

Program Dersin
g Adi T/U K'Y Kur tanimindan alinti
. “...bu konularin fen ve teknoloji 6gretim programi ile
Evrim 2/0 27 jickilendirilmesi” (YOK, 2007; 5.66)
FBO . . “Mikro ogretim uygulamalari: Fen ve teknoloji 6gretim
Ozel Ogretim programindan secilecek konularda égrencilerin sinifta plan
. . 2/2 3 7 e
Yontemleri 11 hazirlayip, ortam arag-gereg ve materyalleri diizenleyerek ders
sunmalart” (YOK, 2007; s.66)
“ ... ilk ve orta 6gretim miizik programlarinda ongériilen amaglarin
Egitim Miizigi Dagar 2/2 2 5 édgrenciye kazandirilmast ve gelistirilmesinde secilen
érnekler”(YOK,2007; 5.195)
.. Ozel Ogretim 2/2 3 7 “... ilkégretim ve ortaégretim miizik dersi 6gretim programlarinin
MO Yontemleri I1 incelenmesi” (YOK, 2007; 5.199)
Okuldncesi Miizik “..gocugun kisilik gelisimini ve sosyallesmesini saglayacak,
Egitiminde Genel 0/2 1 8 duygularini ifade edebilecegi, yaraticiligini destekleyebilecegi
Yaklasimlar* miizik egitim programlari olusturma” (YOK, 2007; s.202)
Sosyal Bilgilerin 2/0 2 1 “...sosyal bilgiler programlarinin gelistirilmesinde sosyal bilimlerin
SBO Temelleri rolii” (YOK, 2007; s.73)
“... egitimin felsefi temelleri ve egitim programlarina etkisi” (YOK,
Felsefe 2/0 2 2 2007; 5.33)
Din Egitimi 2/0 2 7 “..dindgretiminde égretim programi modelleri” (YOK, 2010; s.8)
iDABO  Ozel Ogretim Ilkggretzm Din Ku{turu ve Ahlak Bilgisi ogretlurrz programinin genel
Yéntemleri 11 2/2 3 7 vedzel amaclari, onztemIer, planlama, mikro égretim
uygulamalari...” (YOK, 2010; s.8)
) Ozel Ogretim “...ilkégretim okullarinda uygulanmakta olan Tiirkge dersi 6gretim
TO i leri 11 2/2 3 6 programlarinin elestirel bakis agisiyla incelenip degerlendirilmesi”
ontemleri (YOK, 2007; 5.94)
. . “Bilgisayar dersi 6gretim programindan secilecek konularda
BOTE Ozel Ogretim 2/2 3 6 ogrencilerin, sinifta plan hazirlayip, ortam, arag-gereg ve

Yontemleri I

materyalleri diizenleyerek ders sunmalari ve sunularin 6gretmenlik
bilgi ve becerileri yéniinden degerlendirilmesi” (YOK, 2007; 5.66)

Ders iceriklerinde “Egitim Program1” Kavraminin Diizeyi

Calismanin son arastirma sorusunda egitim fakiiltelerinde uygulanan lisans programlari ders
iceriklerinde “egitim programi” kavraminin hangi diizeyde ele alindigina odaklanilmistir. Bu
baglamda, kuramsal agirlikli icerik (program gelistirmenin 6geleri, kuramlari, modelleri, vb. vurgu
yapan) ve uygulama agirlikll icerik (program gelistirme/uygulama/degerlendirme siire¢ ve
calismalari vb. vurgu yapan) olmak lizere egitim programi kavramiyla dogrudan iliskili olan dersler
iki kategori altinda incelenmistir. Elde edilen bulgular, “egitim programi” kavraminin hem kuramsal
hem de uygulama agirlikli ele alindig1 derslerin, say1 ve boliime gore ¢esitliliginin olduk¢a sinirli
oldugunu gostermistir. Egitim programi kavramini kuramsal ve uygulama agirlikli diizeyde ele alan
dersler Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Egitim Programi Kavramini Kuramsal ve Uygulama Agirlikli Diizeyde Ele Alan Dersler

Program Dersin
8 Adi DK T/U K Y Diizey Kur tanimindan alinti
Sy “...sosyal bilgiler programlarinin
iosyalllBl!gllerln A 2/0 2 1 K}H?r}r{lsal gelistirilmesinde sosyal bilimlerin rolii”
emelleri agiril (YOK, 2007; 5.73)
SBO “... program gelistirmenin kuramsal
Proeram Gelistirme* 2/0 2 8 Kuramsal temelleri, egitim programi tasarimi ve
g 3 D agirhik modeller, program gelistirme stireci...”

(YOK, 2007; 5.80)
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Tablo 9. Egitim Programi Kavramini Kuramsal ve Uygulama Agirlikli Diizeyde Ele Alan Dersler
(devami)

Program Dersin
g Adi DK T/U K Y Diizey Kur tanimindan alint1
Kuramsal “...egitimin felsefi temelleri ve egitim
*
Felsefe GK 2/0 agirlikh programlarina etkisi...” (YOK, 2007; s.33)
So . P .
SBlrlgstlgllm@ A 2/0 2 8 Kuramsal “...birlestirilmis siniflarda égretim
..1Pl gr a / agirlikh programinin yapist...” (YOK, 2007;s.39)
Ogretim
L Kuramsal “...egitimin felsefi temelleri ve egitim
iDABO Felsefeye Giris GK 2/0 2 3 agirlikh programlarina etkisi...” (Y(")K, 2010; s.4)
e Kuramsal “...din égretiminde égretim programi
Din Egitimi A 2/0 27 agirlikli modelleri” (YOK, 2010; s.8)
-- Kuramsal “...egitimin felsefi temelleri ve egitim
MO Felsefe GK 2/0 21 agirlikh programlarina etkisi...” (YOK, 2007; 5.183)
Fen-Teknoloji “Ogretim programinin tanimi, program
FBO Programi ve OMD 3/0 3 4 Kuvramsal gelistirmenin ilkeleri, program g'el'l,stlrm?de '
% agirhiklh temel yaklasimlar, program gelistirme stireci,
Planlama .” (YOK, 2007; 5.63)
“...cocugun kisilik gelisimini ve
) Okuléncesi Miizik Uveulama sosyallesmesini saglayacak, duygularini ifade
MO Egitiminde Genel A 0/2 1 yvg likl edebilecegi, yaraticiligini destekleyebilecegi
Yaklasimlar* agiriiklt miizik egitim programlari olusturma” (YOK,
2007;5.202)
) ) “...ilkégretim okullarinda uygulanmakta olan
TO Ozel Ogretim A 2/2 3 Uygulama Tiirkge dersi 6gretim programlarinin
Yontemleri 11 agirlikh elestirel bakis agisiyla incelenip
degerlendirilmesi” (YOK, 2007; 5.94)
TARTISMA VE SONUC

Egitim fakiilteleri lisans programlar1 ders iceriklerinde “egitim programi” kavraminin nasil bir
kapsamda ele alindiginin belirlenmesi amaciyla yapilan bu nitel ¢alismada, egitim programi
kavraminin genel olarak okullarda uygulanan 6gretim programlarinin farkh 6geleri (agirlikli olarak
egitim durumlar1) dikkate alinarak bir ya da iki yariyil siiresine yayimis dersler kapsaminda ele
alindig1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonucu destekleyen bulgular 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin
mesleki yeterliklerinin belirlenmesine odaklanan arastirmalarda da elde edilmistir. Duman’in
(2006) program gelistirme yeterliklerinin belirlenmesine yonelik calismasinda, 6gretmen
adaylarinin tinitelendirilmis yillik plan hazirlayabilme konusunda orta diizeyde yeterli olduklari,
program gelistirme konusuna iliskin ise kendilerini cok yetersiz gordiikleri sonug¢larina ulagilmistir.
Ogretmenlerin, 6gretim programlar hakkinda bilgi sahibi olma durumlarina yénelik gerceklestirilen
calismalarda ise bu seviyenin olduke¢a diisiik oldugu (Hakan vd., 2011; TED, 2009), uygulamalarini
O0gretim programlarina gore diizenleme konusunda da tam olarak yeterli olmadiklar1 soncuna
ulasilmistir (Ayan, 2011).

“Egitim program1” kavramiyla dogrudan iliskili icerige sahip ilk derslerin, lisans
programlarina gore farkhlik gésterdigi ve 1.dénem (SBO ve M0); 3.dénem (SO, IDABO ve FBO) ve
5.dénem (IMO, TO, BOTE, RIO ve BESO) itibariyle programlara dahil oldugu goriilmiistiir. Incelenen
11 farkl alana ait lisans programi arasinda sadece IDO programinda “egitim programi” kavramiyla
dogrudan iliskili icerige sahip bir derse rastlanamamistir. Bunun yaninda, tiim lisans programlarinda
1.dénem dersi olarak yer alan “Egitim Bilimlerine Giris” ve 3/4.donem dersi olarak yer alan “Ogretim
[lke ve Yontemleri” derslerinin kur tanimlarinda “egitim programi” kavramina acikca yer
verilmemesi de dusiindiriici bir durumdur. Darling-Hammond (2006) da, 6gretmenlere kuramsal
temellere odaklanmadan sadece baskalar: tarafindan gelistirilmis bir programi uygulamalari igin
Ogretilen 6gretim stratejileri ile programin hedeflerinin gerceklestirilemeyecegini ifade ederek, bu
tarz bir egitimi, tip alaninda anatomi ve fizyoloji bilgisi olmadan doktor adaylarina ameliyat
tekniklerinin 6gretilmesine benzetmistir.

Bunun yani sira, sadece SBO ve MO programlarinda “egitim programi” kavramina odaklanan
farkli derslerin 1.donem itibariyle verilmesi de derslerin donemlere tesadiifi bir bicimde
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yerlestirildigi sonucunu dogurmaktadir (Kiiciikahmet, 2007). Bu baglamda, lisans egitiminin ilk
doéneminde “egitim programi” kavramina yonelik 6n bilgi diizeyi yetersiz olan bir 6gretmen aday1
icin “Egitimin felsefi temelleri ve egitim programlarina etkisi” ya da “Sosyal bilgiler programlarinin
gelistirilmesinde sosyal bilimlerin rolii” konularinin anlamlandirilmasi oldukc¢a giictiir. Duman
(2006) tarafindan sinif 6gretmeni adaylari ile yapilan arastirmada; program gelistirmenin sosyal,
tarihi ve felsefi temelleriyle ilgili yeterliliklerin, 6gretmen adaylarinin kendilerini en yetersiz
gordikleri alanlar arasinda yer almasi da bu sonucu destekler niteliktedir.

Calisma kapsaminda incelenen toplam 11 lisans programindaki derslerin kategorileri goz
ontinde bulunduruldugunda, “egitim programi” kavramiyla dogrudan iligkili en fazla ders, alan ve
alan egitimi kategorisinde yer alirken, bunu sirasiyla genel kiiltiir kategorisi ve 6gretmenlik bilgi ve
beceri ders kategorisi takip etmektedir. Alan ve alan bilgisi ders kategorisindeki bu agirligin sebebi,
tiim programlardaki genel agirh@in bu kategoriye (%50) verilmesi olarak gosterilebilir (YOK, 2007).
Fakat 6gretmenlik bilgi ve beceri ders kategorisinin programlardaki genel agirliginin (%25-35) genel
kiltir kategorisinden daha fazla olmasina ragmen, ¢alismada bu durumun tam tersi bir sonug
bulunmustur. Ogretmen egitimi lisans programlar1 kapsaminda yer alan meslek bilgi ve beceri
derslerinin nitelik ve niceligi titizlikle ele alinmasi “0gretmenlik meslegini kazandirma” ve
hedeflenen 6gretmen profilini gerceklestirme acisindan oldukca 6nemlidir (Besoluk ve Horzum,
2011; Kilig, 2007; Kiigciikahmet, 2007; Silay ve Gok, 2004). Doganay ve digerleri (2015) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada, 6gretmen egitimi lisans programlarina iliskin 6n plana ¢ikan
olumsuzluklar arasinda 6gretim elemanlarinin niteligi ve egitim programi yer almaktadir. Bu
baglamda, yiirtitiilen bu calismadan elde edilen diger bir sonuc olarak genel kiiltiir kategorisinde yer
alan dersleri yiirtiten 68retim elemanlarinin program gelistirme ve egitim programina y6nelik sahip
oldugu bilgi ve beceriler olduk¢a 6nem kazanmaktadir. Ornegin SO ve MO programlarinda genel
kiltir kategorisinde yer alan ve kur taniminda “Egitimin felsefi temelleri ve egitim programlarina
etkisi” seklinde ifade edilen “egitim programi” kavramiyla dogrudan iligkili olan “Felsefe” dersini
ylriitecek 6gretim elemaninin uzmanliginin sadece felsefe alaninda olmasi yeterli midir? sorusunu
akla gelmektedir.

Egitim programi kavraminin o6gretmen yetistirme programlari ders igeriklerindeki
diizeylerine yonelik olarak elde edilen bulgular 1siinda hem kuramsal (program gelistirme
kuramlari, modelleri, siliregleri vb.) hem de wuygulama agirlikli icerie (program
gelistirme/uygulama/degerlendirme g¢alismalar1 vb. vurgu yapan) yeterince yer verilmedigi
gorilmiistir. Tamamen program gelistirme kuramlari, modelleri ve siireclerine ydnelik ders
icerigine sahip olan lisans programlari sadece SBO ve FBO'dir. Fakat SBO lisans programinda yer alan
“Program Gelistirme”; FBO’de yer alan “Fen-Teknoloji Programi ve Planlama” adli “egitim programi1”
kavraminin kuramsal boyutuna odaklanan bu dersler (*) isaretli dersler arasindadir. Bagka bir
deyisle, ders ilgili yariyilin tiim 6grencileri icin zorunlu olmasina ragmen, bu ders yerine farkl bir
dersin programa eklenmesi fakiilte yonetimine birakilmistir (YOK, 2007). Ogretmenlik lisans
programi kur tanimlarinda “egitim programi” kavraminin uygulama boyutuna odaklanan dersler ise,
MO lisans programindaki “Okul Oncesi Miizik Egitiminde Genel Yaklasimlar” ve TO lisans
programindaki “Ozel Ogretim Yéntemleri 11” dersleridir. Bu iki dersten, MO lisans programindaki
“Okul Oncesi Miizik Egitiminde Genel Yaklasgimlar” dersi de (*) isaretli dersler arasinda yer
almaktadir. Egitim programi kavraminin ders igeriklerinde kuramsal ve uygulama diizeyinde
yeterince yer almamasi alanyazinla da paralellik gostermektedir. Ulucinar-Sagir ve Karamustafaoglu
(2011), fen bilgisi 68retmen adaylarinin program gelistirme siireci ve asamalarina iliskin sahip
olduklar bilgi diizeyinin oldukca yetersiz oldugu sonucuna ulagsmistir. Ar1 (2010) tarafindan yapilan
benzer bir ¢calismada ise, ilkogretim matematik, fen bilgisi, Tiirkce, sinif ve bilgisayar ve 6gretim
teknolojileri egitimi b61iimii son sinif 6grencileri, ilkogretim programlarinin uygulanmasinda gerekli
bilgi ve beceriyi yeterince kazanamadan mezun olduklarini ifade etmislerdir. Bunlara ek olarak, bazi
lisans programlarina yonelik bulgular daha ayrintili incelendiginde, ders igeriklerinin bilimsel
dayanaklardan yoksun olarak hazirlandig) acik¢a goze carpmaktadir. Ornegin, IDABO programinda
alan ve alan egitimi ders kategorisindeki “Din Egitimi” dersinin kur taniminda belirtilen “Din
Ogretiminde 68retim programi modelleri” ifadesi program gelistirme siire¢ ve modellerinin bilimsel
dayanaklarinin yeterince gozetilmediginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Egitim programi
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kavrami ve 6geleri goz 6nline alindiginda, konu alani/disipline 6zgii bir yaklasim yerine, tiim alanlari
kapsayici bir kavram olarak nitelendirilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, Yiiksekogretim Kurulu (2007) tarafindan hazirlanan “Egitim Fakiiltesi Ogretmen
Yetistirme Lisans Programlar1” kilavuzu temel veri kaynagindan dokiiman incelemesi yoluyla elde
edilen bulgular (a) “egitim programi” kavramiyla ilgili derslerin yariyillara tesadiifi bir bigimde
yerlestirildigini; (b) egitim programini olusturan 6gelerin bir biitiin olarak ele alinmadigin1 ve
genellikle egitim durumlari 6gesine odaklandigini; (c) egitim programi kavraminin kuram ve
uygulama boyutlarina yeterince agirlik verilmedigini géstermistir. Bu sonugtan hareketle, egitim
fakiltesinden mezun olan bir 6gretmen adayinin egitim programi kavraminin; égrenci, 6gretmen,
O6grenme-o6gretme siireci ve daha genel anlamda egitim sistemi agisindan tasidigl onemi ve islevi
hakkinda sahip oldugu bilgi diizeyinin oldukca yetersiz olacagi aciktir. Bu sonucu destekleyici
nitelikte bir bulgu TED’in (2009) yiirtttiigli calismada da ortaya ¢ikmistir. Aragtirma sonucuna gore,
Tiirkiye ¢apinda gorev yapan 6gretmenlerin, 6gretim programi yerine ders kitab1 ya da 6gretmen
kilavuz kitaplarimi dikkate aldiklar1 ortaya ¢ikmistir. Eret’'in (2013) 6gretmen adaylariyla yaptig
calismada da, 6gretmen adaylarinin program gelistirme ve program degerlendirme gibi meslek
hayatlar1 boyunca ihtiya¢ duyacaklar:1 derslerin 6gretmen yetistirme programlarina dahil edilmesi
gerektigi yoniinde bulgulara ulasilmistir. Ote yandan, Yesilyurt'un (2013) yiiriittigii deneysel
calismada, program gelistirme dersi alan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin program gelistirmeye
iliskin bilissel farkindalik diizeylerinin list diizeyde ve olumlu yonde degistigi tespit edilmistir.
Greenhill (2010), bir 6gretmen egitimi programinin, 6gretmen adaylarina hem etkili 6grenmenin
saglanmasinda icerik ve becerilerin diizenlenmesine yonelik olarak, hem de program tasarlama,
6grenme hedeflerini belirleme, 6gretimi diizenleme ve degerlendirme konusunda iyi yapilandirilmis
ogrenme firsatlari sunarak etkin bir model olmasi gerektigini ileri siirmiigtiir. Ogretmen ve egitim
programi arasindaki dinamik iliskiye dikkat ceken Taylor (2013) ise, 6gretmenin programi etkili bir
sekilde kullanabilmesinin 6grenmeyi kolaylastirdigini ve programin etkili kullanimin da 6gretmenin
deneyimlerine bagh oldugunu ifade etmektedir. Ogretmenin programi deneyimleyebilmesi,
programlarla kendilerinden beklenen rol ve sorumluluklar1 yerine getirebilmesi ve dolayisiyla
pedagojik dontisiimleri 6grenme siirecine yansitabilmesi icin gerekli hazir bulunusluga sahip olmasi
gerekmektedir (Cross, Mungadi ve Rouhani, 2002). Bu baglamda, egitim programi kavraminin bir
biitlinliik icinde anlamlandirilmasi ve sahip oldugu islevlerin kazandirilmasinda en 6nemli basamak
hizmet Oncesi 6gretmen egitimidir. Egitim sisteminin ayrilmaz parc¢alarindan biri olan egitim
programiyla ilgili kuramsal ve uygulamaya doéniik bilgi ve becerilerden yoksun olarak yetisen bir
O0gretmen adayi; meslege basladifinda programin o6grenci ihtiyaclar1 ve c¢evre kosullarina
uyarlanmasi, uygulanmasi, 6grenci basarisinin izlenmesi ve degerlendirilmesi gibi 6nem arz eden
diger alanlarda da gii¢liikler yasayacaktir.

Nitelikli 6gretmen yetistirme idealinin gerceklesmesi adina, 6gretmen yetistirme lisans
programlari yeniden gozden gegirilerek bahsedilen eksikliklerin giderilmesi 6nerilebilir. Ayrica, tiim
ogretmenlik lisans programlarina egitim programini olusturan 6geler ve bunlar arasindaki dinamik
iliskinin 6n plana ¢ikarildigl, program gelistirme ve degerlendirme siireglerini kapsayan ortak bir
dersin; program gelistirme ilkeleri dogrultusunda ytriitiilerek dahil edilmesi olduk¢a 6nemli bir
adim olacaktir. Bu c¢alismanin dokiiman incelemesi yoluyla toplanan verilerle sinirli olmasi
nedeniyle, Egitim Fakiiltesi Ogretmen Yetistirme Lisans Programlarn kilavuzundaki kur tanimlarinin,
O0gretmen egitimi siirecine nasil yansitildigini arastiran calismalarin yapilmasi olduk¢ca 6nem
tasimaktadir. Bunlara ek olarak, 6zellikle egitim programi kavrami ile dogrudan iliskili olan ders
sayis1 dikkate alinarak belirlenecek lisans programlarindaki 6gretmen adaylarinin program
gelistirme ve degerlendirmeye yonelik bilgi diizeyleri arastirilabilir. Benzer sekilde, 6gretmen
adaylarinin program okuryazarlifini artirmaya yonelik olarak tasarlanacak uygulamalarin farklh
degiskenler cercevesinde incelendigi deneysel calismalar yiirttiilebilir. Son olarak, 6gretmen ve
O0gretmen adaylarinin mevcut 6gretim programlarini (tiim bilesenleri dahilinde) 6grenme-6gretme
stirecine yansitabilme siireclerine odaklanan nitel calismalar alanyazini zenginlestirebilir.
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