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Bu yazinin amaci, Ulamsal Dilbilgisi (Categorial Grammar) alaninda son yillarda
yapilan ¢ahsmalan 6zetlemek, ve bu kuramin Tiirkge’ye uygulanmasinda kullanilan
yeni yontemleri tamitmaktir.

Ulamsal Dilbilgisi (UD), kiken olarak Frege'nin 19, yiizyil sonlarinda yaptifi
galigmalara dayamir. Frege’nin amac, dilbilgisel yapilarin (tiimce, 6bek, vb.) an-
lamim bilesenlerinin anlamindan tiiretmek i¢in bir yontem bulmakt. Vurguladif dil-
bilim alan1 anlambilim olan bu distince yontemi, UD’nin gelisimi boyunca yaklasinmin
temel ilkesi olmaya devam edecektir. UD agisindan sozdizimsel ulamlar, anlam-
bilim gosterimlerini kodlamakta kullanilan araclardir. Bu dogrultudaki gelismeler,
1930’ larda Ajdukiewicz ve Lesniewski tarafindan mantiksal bir temele oturtulmus, ve
1950’ lerde Bar-Hillel’in (1953) dilbilime uyarlamasiyla dilbilim diinyasina ulagnustr,
Dilbilimindeki kullanimi, Montague’'niin 1970’lerde sozdizim-anlambilim arasinda
bire bir iligki kurma gabalarinda UD benzeri yapilan kullanmasiyla (Montague,
1973) geniglemis, 1980’ler sonrasinda iiretme giciini artirmaya yonelik ¢aligmalar
baslamigtir.

UD’ye gore dilbilgisi iki temel 6geden olugsmaktadir: wlamlar, ve ulamlarin birbir-
leriyle nasil birlesebilecegini gosteren, herhangi bir dilin yapisindan bagimsiz islevsel
kurallar. Ulamlar, kodlama bilgisi olarak dildeki temel anlambilimsel 6gelere kargihk
gelen simgelerdir. Ozyinelemeli olarak soyle tanimlanabilirler:

TeEMEL ULAM: Tiimce (T) ve ad (A) temel ulamlardir. Anlambilim kargiliklan eylem
(E) ve tiimlegtir (N).’
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2. Ulamsal Dilbilgisinin Gelisimi

Geleneksel UD kurami gizgisel ardigikli3a dayanmaktadir. Uretme giiglerinin baglam-
bagimsiz dillerle aym oldugu kanitlandifinda (Bar-Hillel, 1960), UD ¢alismalarinda
onemli azalmalar oldu. Bu agidan bakildiginda, Gbek yapisi dilbilgisinden (OYD)
gosterim farklan diginda bir fazlalan yoktu, ve yapisalcihiin yiikseldigi dilbilim
diinyasinda arka planda kaldilar.

Bu noktada UD g¢aligmalaninda ii¢ degisik yonlenme goriilebilir: Dolgu-bosluk
iligkilerini belirleyen isleyicilerin tamumlanmasi (Moortgart, 1988), ardigikliktan bagka
bitigtirme i¢in sarma (wrapping) islemcilerinin énerilmesi (Bach 1979; Hoeksema,
Janda 1988), ve ust-diizey iglevciler aracihfnyla iglevsel kurallanin zenginlestiril-
mesi (Steedman, 1988). Iilk iki egilimin OYD ile UD arasindaki goriig farklarim
gidermegi amagladign soylenebilin.  Cebirsel yapimin korunabilmesi i¢in oldukga
karmagik isleyiciler tammlanmigtir. Ugiincii egilim, Schénfinkel, Church, Curry, ve
Feys gibi matematikgilerin iglev kuramiyla ilgili 6nemli bulgularini dilbilime uyarla-
yarak, cebir olarak basit ama baglam-duyarh sistemlere yonelmigtir. Buradaki amag,
orta¢ yapilan, eggiidiim, asalak bogluklar gibi baglam-bagimsiz dillerin sinirlarin
agan olgular igin UD'yi sinirh olarak genigletmek ve aym zamanda tekdiize yapiyi
korumaktir,

Yeni gelismelere gegmeden once, UD’nin matematiksel gosteriminin dilbilimdeki bazi
kavramlar tammlamakta sagladigi kolayliklardan s6zetmek istiyorum. Obek basi,
sozciiksel bas, ve tamlayan-belirten ayrimlan iglevsel agidan soyle tammlanabilir.

BAs: Bir Figlevcisi (F”nin degeri X/Y veya X \Y olabilir) ve A 6gesinin yeraldig
yapida, eger F ig-tiir (endotypic) ise (yani X/X veya X\ X ise), 4 bastr; degilse I
bagtir (Venneman, Harlow, 1977).

S6zcUKSEL BAS: Bir C yapisimin sozciiksel basi, efer C' temel ulamhysa C';
tiiretilmis ulamliysa C' nin basinin sozciiksel basidir (Hoeksema, 1985).
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TURETILMI§ ULAM:  Eer o ve (3 ulam ise, islevsel kurallarin uygulanmasiyla tiretilen
o/} sonucu da bir ulamdir. 3" nin anlambilim karsiligi, uygulanan kuralin & ve /3'nin
anlamlarina yapug etki ile belirlenir.

Islevsel kurallar kiimesi, 1980’lerin bagina kadar sadece iki kuraldan olugmaktayd:

(1) DUZ UYGULAMA (DU):

X/YY=X

(2) Ters UYGULAMA (TU):
¥ X\Y X

DU kuralr soyle 6zetlenebilir: iglevcisi (functor) X ulami.olan ve X'i elde etmek
icin saginda Y ulami arayan bir 6ge (X/Y), bitigigindeki ¥ ulamiyla birlegtirilirse X
ulami elde edilir. TU kurahinda bélmenin ters yoni gostermesinin nedeni, igleveinin
aradif Ogenin kendisine gore solda ardigik olmasindandir. Bu gésterimle, drnegin
gegigli eylemler (T\A)\ A ulamiyla tanimlanabilir. Tirkge'den ornekler verirsek:2

(3) kigiik  ¢ocuk

ASA A
A
(4) adam -lar
A A\A
. T

UD'nin bolme iminin 6fe siralamasina duyarh olmasi son yillardaki geligmelerin
sonucudur.?

UD’de "iglev’ kavranmi matemalikteki iglevlere karsihk gelir. Bu anlamda, her kuralin

ve simgenin bir anlambilimsel (iglevsel) karsilig vardir, (1) ve (2)"deki kurallan tekrar
yazarsak:

5 . XY ¥ =X
b f oz = f(z)veyafr

¢ Ayify @ s fy(s)=fz
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6 a ¥ X\Y =X
b 3 f = f(z) veya fz
c. z M.Jy =Mfyle)=[z

[ ve z, ulamlarin anlambilimsel karsiliklaridir, (5)b ve (6)b geleneksel iglev gdsterimi
ile, (5)c ve (6)c de A-kalkiiliis yontemiyle aym gikarumlan gosterir. (3)'i anlambilim

¢ikarimiyla tekrar yazabiliriz (kiigiik’ ve cocuk’, s6zciiklerin anlambilim gosterimlerini
kisaltmak igin kullamimgtir):

kiiciik cocuk
AlA A
kiigiik’ cocuk’
Ay kigik'y gocuk’
D
A
kiigiik' (gocuk”)

Ay kiigiik'y(cocuk) =kiigiik’ cocuk’

Ulamlarin ve kurallarin yaznminda sozdizim ve anlambilim diizeylerine ulagilabilece-
gi gibi, bigimbilim ve sesbilim diizeylerine ulagmak da miimkiindiir. UD ashnda
bu alanlar arasinda diizeysel bir ayrnim olmadigini sdyler. Farkhi alanlarin dogal
yapilarinin getirdigi kisitlar, ulamsal gosterim farkliliklar: ve kisitlan ile tanimlanmaya
calisilir. Ornegin Dowty (1988) tekdiizeyliligi (monostratalism) UD igin temel bir ilke
kabul eder. Bazi aragtirmacilar, daha az kisitlayic: olan tekdiizeligi (monotonism)
yeterli gérmektedir (Steedman, 1991; Oehrie 1988). UD nin temel felsefesim kisaca
Gzetlersek:

e Dil bilgisi ulamlardan olusur. Bir dile 6zgii tiim bilgiler sozciiksel gosterimde
sakhdur.

e Ulamlarm birlegimi iglevsel kurallarla belirlenir. Bu kurallar evrenseldir.
Dolayisiyla, iki farkli dilin UD tanimlamasi, sadece sézciiksel gosterimde ve
kurallarin uygulanmasinda kargilagilabilecek kisitlarda farklibik gosterir,

e Kurallar, igledikleri imlerin i¢ yapisim defistiremezler; sadece imler arasi

il skiler tanimlayabilirler. Temel dilbilgisel birim agag yapisi degil iglevsel ulam-

lardir. Bu baglamda UD cebirsel bir goriiniim kazanmaktacdir. Yapi degigtirici
déntigimler yoktur.
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TAMLAYAN-BELIRTEN: X /Y islemcisi, efer X = Y ise V' tamlayam, defilse Y
belirtenidir (Bouma, 1988).*

Bu tanimlar, bag 6genin islevsel (ve anlambilimsel) yapiy1 belirlemede temel etken
oldugunu, tamlayanlarin 6zyinemeli yapilar olarak ¢ok sayida olabileceklerini, ve bir
obekte birden fazla belirten olamayacagini islevsel olarak betimler. Ornegin,

OYD tanimu | UD tanimu
BEL A AG/A A bu agag
SIFAT A AlAA glizel ev

benekli  kiigciik  yegil kurbaga

AJA AfA AlA A
_ T
A
b
A
i g
A

UD'de gelismeler genelde temel ulamlarin arttinlmasi, bélme imlerinin zenginlestiril-
mesi, ve yeni iglevsel kurallarin eklenmesi yéniinde olmustur. Bunlardan sonuncusunu,
birtakim dilbilgisi olgularina getirdigi ilging coziimler nedeniyle biraz daha agiklamak

istiyorum.

2.1. Birlegenli Ulamsal Dilbilgisi

Geleneksel UD’nin 6nemli bir kisity, iglevci ile igleveinin aradifi 6genin ardigik olmas:
kosuludur. Bunun saglanamadif: durumlarda (6rnegin gikarma ve disakaydirma gibi)
islevci-oge yandagligi bozuldugundan, igleveinin, kendi arachf 6fe bulunana kadar
difer ulamlarla birlegebilmesi gerekir. Bu birlesme tam bir anlambilim ¢ikarimi ver-
mese de, iglevsel uygulamanin eksik 6geye ragmen stirmesini saglar. Matematikte ve
bilgisayar bilimlerinde “‘yarim degerlendirme” (partial evaluation) olarak adlandinian
bu yontem, ustdiizey iglevciler iiretir. Bu iglevler bagka iglevleri 6ge olarak kullanabi-

lirler.

Steedman ve Szabolesi (Steedman, 1988), su iki birlesme kuralim (combinatory rules)

onermiglerdir:
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(7) DUz BIRLESME (DB):
XYy Y& =X[Z

a
TR | g = f(g)
c. T q = Az.flgx)

(8) TERS BIRLESME (TB):
Y\Z8 X\¥ =X\Z

a
b f g =g9(f)
c. ¥ g = Ax.g(fz)

Birlegme kurallan, bir iglevcinin kendi 6gesi olmayan ulamlar Gzerinden—eger devam
etmek miimkiinse—ayn1 yonde gidebilmesi i¢in “atlamasini” saglar. Yon degigikligini

ve 6felerin yer degistirmesini de hesaba katmak gerekirse, bu iki kuralin ¢apraz tiirleri
de kullamlmahdir:

(9) DUz CAPRAZ BIRLESME (DC):

X/Y Y\Z =X\Z

(10) TERS CAPRAZ BIRLESME (TC):
Y/IZ X\Y =>X/Z
Ornegin,’
(11) kirabt ben aldim

A TAT\A) (T\A)\A

—

T\A
TU

2.2. Tiir Degistirme

Alt1 kurall: bu sistem Birlesenli Ulamsal Dilbilgisi (BUD) olarak bilinir. BUD’de
ve difer UD sistemlerinde, sdzciiksel 6gelere kisith olarak uygulanabilen tir degig-

tirme (type change) islemi vardir. Bu iglemin amaci, edilgen durumda isleveisini
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bekleyen dgeleri, belli kosullar altinda etken duruma getirip iglev gérevi iistienmelerini
saglamaktir.

(12) TUR DEGISTIRME (TD):
X = F/(F\X) veya F\(F/X)

TD"nin kapsami kisithdir. Genelde F' =T ve X' =a igin kullamlir. Bu islem kavramsal
olarak ad durum eklerinin, eklendikleri adlara yukledikleri goreve karsihk gelir. Bir
ad i-durum ekini alirsa, bu durumdaki bir ad 6begini arayan bir igleveiyi (ornegin bir
gegigh eylemi) aramaya baglayabilir. TD Turkge’de yiiklem sonlu tiimcelerdeki dizgi
degisikligini de betimleyebilir (Hoffman, 1995), ama diger olasi dizgiler igin yeterli
degildir.

(13)  defteri cocuk alnuy
Ay As (T\As)\An

TT\A)  TAT\AG)

T\ Ax

DU

Bu ornekteki A,, ve Ag ulamlan, 6zellik yapilarindaki timleg ve 6zne kisitlamalarim
gosterir,

Ortagh yapilarin yeni kurallarla tanimlanmasi sdyle olabilir:

(14) agact kes -en adam
An (T\As)\An  (AA\(T\AG) Ay
TB
f"\"’AﬁJ\An
Ay =

DU
A
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(15) adamin kes -Higi agag
As (T\as\An  (AAINT\AL)  Ap
TAT\As)
o
T\An
TU
AAn
DU
A

(15)'te [[adamn kesti@i] agac] elde etmek igin TD ve DC kurallan gereklidir, ¢iinkii
kesmek eyleminin aradig: timleg yer degistirmigtir,

Yeni  kurallarla  gok-bogluk/tek-dolgu  tiirii  bafimlibiklar da  gosterilebilir:

Avge’'nin git -tigi yeni agil -an kitapgt
A (M\ANA  (AMANT\A)  (T\AMT\A) T\A  (AA)N\(T\A) A
AT\ Am T\A 3
e TU
T\A A/A
T
AA
AN T
DU
A

Tiir degistirme birlesme kurallari ile birlikte diisiiniildiigiinde, geleneksel dilbilimde
bilesen kabul edilmeyen (non-constituent) yapilara da izin vermektedir. Bu ozelligin
dilde yaygin olarak kullanimi bagla¢ 6beklerinde goriilebilir. Eggiidiim yapisim

(16) ESGUDUM (EG):
X+ baglag X = X

olarak tanimlarsak, X ulamlarinin ayni tiir bilegsenler olmasi ve tim bir 6bek yapisina
sahip olmalani beklenir. Ornegin,
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(17) wuzun boylu ve irt.  yapth  gocuk
A/A A/A baglag AA A/A A
—_— —_— i
ASA A/A
=E0
A/A
=ik
A
Obek olmayan yapilann esgiidiimii de miimkiindiir:
(18) rmasayt Mehmet kurdu ama kardeyi toplad:
An As  (T\AJ\A, baglag Ay (T\As)\Ax
TD TR
AT\ As) TAT\As)
DC DC
T\An T\An.
T\An
Tu
T

[Mehmet kurdu] ve [kardesi topladi] bilesen olmamalarina ragmen, tiir degistirme ve

gaprazlama sayesinde eggtidiimde biitinlik gosteren birimler olarak davranabilmekte-
dir.

3. Bicimbilim-Sézdizim Etkilesimi

Tiirkge gibi bicimbilim-sozdizim etkilesimi yiiksek dillerde, bigimbilim ve sozdizim
goziimlemelerini ayn yapmak gesitli sakincalar dogurabilir. Ornegin, eitirgen ekler
baglandiklan eylemin altulamlamasim (dolayisiyla sézdizimsel ulamini) degistirirler.

Anlambilim kisitlarinda hedef arayan eylemler (bak, vur vb.) e-durum ekini almis bir
ad ararlar.

Daha 6nceki 6rneklerden de goriilebilecegi iizere, bagimsiz 6geler olan sézciiklerden
bagka bagiml eklerin de ulamlari vardir, Bu ulam aracilifiyla 6gelerin anlambilim,
bigimdizim, ve seshilim tzellikleri kodlanabilir (Bozsahin, Gogmen, 1995). Burada
sadece sozdizim-bigimdizim iligkisinden sozedecegiz. Ornegin,
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(19) kadina dén -erek konugtu
A (T\ANA - ((T\AMAT\ADN(T\A)  T\A
TAT\A) i
D
T\A
(T\AJAT\A) ;
T\A i

Kadmna, donmek eyleminin §gesidir ve bu ¢ikarim [[[kadina dén]-erek ] konustu ] verir.
Bu 6rnekte - ErEk’in kapsamu sadece eklendigi sozciik degil, onun basi oldugu 6bektir.
Bigimbirimlerin 6beksel ya da sozciiksel kapsami olabilecegi durumlarda (-mek ve -lu
gibi), biitiin ¢oziimlemelerin bulunmas: gerekir. Burada 6nemli olan bir nokta, -Erkk
bagimsiz yap1 olmadig i¢in ulamindaki ana bolmenin bunu yansitmas: geregidir. Yeni

ulam
(AW \ (T\A)

eklinde yazilabilir. b gostergesi bagimli bir 68e oldufunu, e gostergesi ise ekleme
(affixation) yoluyla diger ogeye baglandiginy gosterir. Bolmeye ek gosterge kon-
madiginda sozdizimse] bitistirme (syntactic concatenation) varsayilir. Dildeki bagiml
ve bagimsiz yapilanin birbirleri ile gesitli kaynagma ve eklenme bigimleri (Bozgahin,
Gogmen, 1995)'de verilmistir. Bu yontemle bi¢imdizim ve sozdizim kisitlarn aym
zamanda uygulanabilecegi gibi,

*kadina don erek konugtu
*gocuklar da sevindi, biiyiiklerde

cikarimlari da yamlabilir  Bu yaklasim, UD’nin bélme igleminin 6zelliklerini
zenginlestirmege bir 6rnektir.

4. Sozeiik Dizimi

Ulamsal dilbilgisinde bir diger gelisme ¢izgisi de, bolme iminin sira belirtmekten

kurtarilmas: yoniindedir. Sozcik dizimi agisindan iki segenek sunulabilir: (1) yonlii
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bolmeler, birlesim kurallari, ve tir degigimini kullanmak; (2) yonsiiz bélmeler, siras:
belirsiz Ogeler, ve sira yerine kiime gosterimi kullanmak. Bu iki yaklasim Hoffman

tarafindan irdelenmis (Hoffman, 1995), ve ikincisi igin Cok-kiimeli BUD (multi-set
CCG) énerilmigtir.

Bu sistemde dizim ozellikleri, 63elerin segmeli 6zelligi olarak tanimlanabilir. BUD de
gegisli eylemler igin kullanilan (T\ A5)\A,, ulamu, dizim bagimsiz yazilirken T|{ Ag, A,
gosterimine doniigiir. As ve A, 6gelerinin kiime olarak tammlanmasi, T islevcisinin bu
gelerden herhangi birini segebilecegini gosterir. Ornegin (Hoffman, 1995),

(20) Esra’'min Fatma  gittigini biliyor
Ay As T/{Au}  T|{As T:}

Th

Tl{AsAu}

i
T{Au}
TU

Eger dizim kisitlar konulmak istenirse, 6rnegin Ozne-Yiiklem-Tiimleg (OYT), TOY,
ve QTY igin 1|{A, Ap} yazlir. Ofelerin hepsinin swalt oldufu durumlarda, drnegin
T|{An,A6}, bu ulam BUD'de (T\As)\An Ve (T\An)\Ao've kargilik gelir. Aslinda
bu sistem bir derleyici olarak kullanilip BUD kargihiklar bir ulam kiimesi olarak elde
edilebilir, ama yonsiiz kiimeli sistemin gosterimi ekonomiktir ve ayristirmada (parsing)
daha verimli calisir.

Hoffman’in yaklagimi, T|{AsA, } ulamindan elde edilecek alt degisik dizim igin,
dilbilgisi yapisina yansiyan tema ve vurgu ayrimlarini da bulur, Ornegin,

(21) ¢ocuk  kitabi ald:
As An Tl{As A}
TU
T[{As}
SiLH
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(22) kitabir  gocuk aldi
An As  T|{AsAn}
T{An}
Tu
T

Yiiklemin islevcisi, iangi sirayla dgeleri bulduguna gire vurgu degisimini (Ritap veya
gocuk) dilbilgisi yapisina yansitur.

5. Sonug

Ulamsal dilbilgisi, dilbilim arastirmalarinda temelde cebirsel isleviere dayanan
simgeler kullanarak obek yapisi dilbilgisinden olduk¢a degisik bir yaklagim
sergilemigtir. Onceleri, baglam-bagimsiz iiretme giiciiniin iizerine ¢ikamayan sis-
temler olarak OYD'lerin degisik bir gésterimi olduklan diigiintilmiistiir. Sonralan yer
degistirme ve bogluklama gibi olgulara cebirsel ¢oziimler iiretildikce yaklagim farks
daha iyi anlagilmigtir.

Biitiinlik igeren bir dilbilim kurami olma yolunda UD’nin en biiyiik eksikligi
bir baglama kuraminin olmamasiydi. Bu yonde aragtirmalar yogunlasmaktadir
(Bach, 1982; Chierchia, 1988; Szabolesi, 1992; Steedman, 1995). Vanlan asama,
UD’nin kuram olarak GB, LFG, HPSG gibi diger modern dilbilim kuramlariyla
kargilastirdabilecek duruma geldiging gdstermektedir.

UD gésterimi, dil tipolojisi ile ilgili gencllemeleri matematiksel gosterimle sunmay:
kolaylagtirr. Flynn (1983), Ingilizce, Hopi, ve Malagasi dilleri i¢in UD tipolojisi
belirlemigtir. Tiirkce icin stzle ifade edilmig genellemeleri UD ile gosterebiliriz:
s Tiirkce soneklemeli bir dildir: Eger bir dilbilgisel birim bagiml yapiysa, ulam
X \ Ydir.
h
e Tiirkge’'nin ana dizimi OTY 'dir: Eger X ulami T ise veya T'ye indirgenebilir bir
ulamsa, Xin iglevci oldugu ulamlar X'\ Y dir (X # V).

o Tiirkge bag sonlu bir dildir: Eger X ulam T'ye indirgenemez bir ulamsa veya
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X =Y ise, X"in iglevci oldugu ulamlar X /¥ 'dir.

UD bilgisayarl dilbilim ¢aligmalarinda da sik¢a kullanilmaya baglanmisur. BUD
ayrigtirmasinin polinom zamanlama ile yapilabilecegi kanitlanmigtir (Vijay-Shanker,
Weir, 1993). iglevsel kurallara birsrnekleme (unification) iglemi eklendiginde gesitli
UD sistemleri elde edilir (Uszkoreit 1986; Zeevat 1987). Bu yontem, LFG ve HPSG
gibi kuramlara da temel olusturur.

Matematik ve bilgisayar bilimlerindeki gelismeler (6rnegin ulam kurarmm, tir kurami,
derleme kurami1), UD"nin dilbilim betimlemelerine de yansimaya baglamistir. Bundan
sonraki gelismelerin baglama kurami, ulamsal sesbilim, ve timlesik dilbilgisi mimarisi
konularinda olmass beklenebilir.

* Bu aragtirmayi destekleyen TUBITAK 'a (proje no. EEEAG-90) tesekkiir ederim.
Notlar

'Baz arastirmacilar temel ulam olarak A, A, ve Y (yiiklem) (Keenan, Faltz, 1985), bazilan da
A, AO ve T kiimelerini (Ades, Steedman, 1982; Morrill 1994) kullanirlar,

2 3;-1*1 gésterimi,  ile y ulaminin birlesiminin F kurali kullamlarak = sonucunu verdigini gosterir.

YUD galismalarinda gok gesitli gosterimlere raslanabiliyor. Bttlmenin dizgiden bagimsiz oldugu
sistemier de vardir, XSY ve X\ Y géisterimlerinde ana isievin mi yoksa 6Fenin mi bbimenin soluna
yazilmas: gerektifi tarugilagelmigtir. Burada kullandigimiz gosterim Steedman’in (Steedman,
1987) “‘onee sonug sonra Oge” olarak pilinen yontemidir. Dolayisiyla, X/Y ve X\ Y'de islever
X, 6gc Y dir. Diger gosterimler igin bkz. (Wood, 1993).

*Aslinda Bouma 6zellik yapilarina dayal bir tamm yapmistir. Bu tamima gére, efer F' ve F'
dzellik kiimeleri ise, X[F]/X[F'] belirten, X [#7]/ X [F] tamlayandir.

‘Omnek (11)'deki adilin sbzciiksel ulami Montague dilbilgisinde oldugu gibi tir degistirmis
olarak yazilmistir.
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