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1. GIRiS

Bu ¢aligmanin amaci, Tirk kiltlirll icerisinde kadin ve erkeklerin kiifiirliy
konugma bigimlerini ayirdetmek ve kiifiir kullanim agisindan bir cinsin diger cins

igin beklentilerini agifa ¢ikarmaktir,

Bu aragtirmanin ¢ikig noktasini Staley'in (1978) yaptif: calisma
olugturmaktadir, Caligmanin teorik gergevesini ise Lakoff'un (1973), kadmnin
kullandin dille toplumsal konumu arasindaki iligkiyi ortaya koyan galigmasi
olusturmaktadir,

2. METOD

. Orneklem Omeklem 12'si kadin, 10'u erkek olmak iizere 22 Bogazigi Universitesi

Ogrencisinden olugmaktadir, Yaglant 21 ile 27 arasinda degisen deneklerin yag
ortalamasi 23'tiir,

Enstriiman Bu aragtirmada Staley'in (1978) kendi galismas: icin gelistirdigi
anketin gevirisi kullamlmigtir, Ancak ¢eviri formda (Ozgaligkan, 1993) orijinal
formdaki sorularin birkagi kullamlmamig, biri degistirilerek kullanilmig ve bazi

yeni sorular eklenmistir.

Ceviri form her biri sosyal bir durumu anlatan 16-soru igermektedir. Her
durum dinleyicilerin varh$ ya da yoklugu ile tanmmlanmigtir, Denekler; yalniz
bagina (S-2 , S-4), kargs cinsten bir yabanciyla (S-1, $-9), hemcinsi olan bir
arkadagiyla (S-6, S-14), kars:1 cinsten bir arkadasiyla (S-5, S-7, $-10), aym cinsten
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yakin bir arkadasiyla (5-3, §-11), annesiyle (S-8), babasiyla (S-13), aym cinsten bir
grup arkadagiyla (S-12), kargi cinsten bir grup arkadagiyla (S-15) ve karma bir
grupla (S-16) tantmlanmiglardir.

Onalt: soruya ek olarak, Oliver ve Rubin'in (1975) bulgularina dayanarak,
kadinlara kendilerini Gzgiir olarak tammlayip tamimlamadiklarn sorulmugtur.
Bunlann yamsira, kiifiir kullanim iizerine daha genig bilgi edinebilmek i¢in, ankete,
Bailey ve Timm'in (1976) ¢aligmasindan alinan agik u¢lu bir soru daha eklenmigtir:
" Genel olarak bir durumun hangi boyutlan kiifiirlii konugmanizi kontrol eder?"

Anketteki her bir soru i¢in deneklerden, tepkilerini yazdiktan sonra, karg:
cins i¢in olan tahminlerini belirtmeleri ve bu tahminin agirlik derecesini
kendininkileriyle kargilagtirmalart istenmigtir. Ek olarak, yine her denekten

kullandi kiifiiriin anlamim yazmas: istenmisgtir (Ornek anket makalenin sonunda

yeralmaktadir).

Yontem Anketler deneklere dafiuilmig ve 2-3 giin igersinde geri toplanmigtir,
Katilim istege bagh olmustur.

Yeri Analizi Frekans sayim yapilmaglir,
3. BULGULAR

DENENCE 1 Erkekler kadinlardan daha cok afir kiiftir kullanacak ve
kadinlann kendilerinden daha az sayida afir kiifiir kullanacagini tahmin edecekler.
Kadinlar ise erkeklerden daha az aguwr kiifiir kullanacak ve erkeklerin daha fazla sayida

agr kiifiir kullanacafim tahmin edecekler.

TABLO 1 agur kiifiirlerin, anketi yanitlayanlarin cinsiyetine ve karsi cins
icin yaptiklani tahminlere gore dagilimini gostermektedir. Erkekler anket basina
ortalama 5.00, kadinlarsa 2.9 agir kiifiir kullanmiglardir, Erkeklerin kadinlarin agir
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kiifiir kullanim1 iizerine tahminleri anket bagina ortalama 1.1, kadinlarin erkekler

i¢in tahminleri ise 5.16'dir.

Bu bulgularin ifinda birinci denence desteklenmektedir. Bu dencnceyle
ilgiti olan tzel trneklere baktgimizda, baghca iki grup lepkiyle kargilasiyoruz:

1- Erkekler kadinlarin ya hafif kiifiirler kullanacagim yada kiifir
kullanmayacagini tahmin etmiglerdir.

Erkek Denegin Tepkisi (EDT) : Allah belam versin geri zekah herif
Erkek Denejiin Kargi-cins i¢in Tahmini (EDKT): Ay
EDT: Anani s...m 0... gocugu
EDKT: Allah belan versin
—(SORU-9; doktoru beklerken)
EDT: Hay s...m biyle doktoru
EDKT: Bu n¢ terbiyesizlik

2- Kadmnlarsa erkeklerin daha afir kiifirler kullanacaklarini tahmin

(SORU-3: pivange)

Kadin Denegin Tepkisi (KDT): Ciddi misin?
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Kadin Denegin Karsi cins i¢in Tahmini (KDKT): Has...tir

KDT: Essofiluessek

KDKT: Ib.., anant s...m

FAE

Sonug olarak, kadinlar erkeklerden daha az agwr kiiftir kullaniyor olsalar da,
erkeklerin kadmlar i¢in olan tahminleri bu kullammin da altinda olmugtur.

TABLO 1

AGIR KUFURLERIN CINSIYETE VE KARSI CINS iCIN
YAPILAN TAHMINLERE GORE DAGILIMI

Erkeklerin Kadinlarin
Kadinlar Erkekler
icin i¢in
Tepkileri Tahminleri

KUFURLER

A.diskisal(excretory)

Agzina s..ayim 1 1

Bok herif I

Boku yedik 2

Igine ettigimin...

iyi bok yedin 1 1

Kigindan uyduruyorsun

Ne boktan ig 1 1

. Shit 1

B. cipsel(sexual)

Ananin.... |

Anam avradin.... 1

Anasi s...m

Gelmigini gegmisgini.... 1

Gelmigini gecmigini
miktigimin.... 1

Tepkileri



G..tler

G..tten kafalilar
Hay seyine koyiim
Has...tir/Assiktir
Hay anasimm....
Hay pust

Hay s..m

I..neler

Iste boyle koyarlar
Kafam s...ildi

O... gocuggu
Pe...enk

Pe...ngin evladi

Sana (echliyeti) verenin...,

S...cem bu herifleri

S...lr

S..tir git

Sonunda seni de
belledim

- Sansli i..ne

Ulan i..ne....

¢ karma(mixed)
Allah belam: versin,
agzina s..ayimm

A..na koduumun....
Anami s...eyim Allahin

mongolu

Anam s...eyim o...
gocugu

Bilmem neresini
S...tifimin herifi

Bir boka yaramazsin o...pu

G..t kan
Ha s...tir, salak kan
Hadi lan, sana kim
verir
Hay a..na koyiim
Ham a..na koyayim,
cadaloz kan
I..ne, anam s...eyim
Oha, ebem s...ildi
Pusgt, pezevenk ne
sansh herifsin be
§...erim lan o...yu
S...tir 0... gogugu

Ulan adama bi vereme-

den gutlamiglar
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Vay balli pezevenk 1

TOPLAM 50 11 35 62

DENENCE 11 Kifiir kollamm agisindan kadmlar erkeklerin daha agar,
erkeklerse kadinlarin daha hafif tepkiler verecegini tahmin eftiler.

TABLO II, kadin ve erkek deneklerin kargi cins igin tahminlerinin
derecesini gistermektedir. Anketteki her soruya verilen tepki 1'den S'e kadar
derecelendirilen bir digefie pore deBeriendirilmigtir. Bu digek dahilinde, her sora igin,
her bir denegin tepkisinin agulifi karsi cins igin tahmin ettifi tepkiye gore
Olgiilmiistiir. Bu amagla kullanilan dlgekte, kiifiir kullanmama cn diigitk agirhis,
karma kiifiirler ise en afir derecede kiifiir kullanimim icermigtir:

kiifir kullanmama - afiz bozuklugn - diskisal - cinsel - karma
(non-expletives) (profanity) (excretory) (sexual) (mixed)
L R S S RO agr

TABLO II'de gorilldiigi gibi erkeklerin kadinlar igin tahminlerinin % 87,54 3'iin
altindadir. Oysa kadinlarin erkekler igin tepkilerinin % 93,75 3'iin iizerindedir.

Bu bulgular ikinci denenceyi desteklemektedir,

TABLO II
HER IKi CINS iCiN TAHMIN EDILEN TEPKILERIN AGIRLIGI
Erkeklerin Kadmnlar Kadmnlarin
Erkekler

1 24 3.6

2 2.3 3.9

3 z5 319

4 1.8 3.6

5 1.7 3.2

6 3.1 3.3
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7 28 4.0
8 32 4.1
9 2.1 3.0
10 24 4.0
L1 2.2 2.8
12 2.2 3.6
13 2.3 3.0
14 1.8 3.5
1S 22 31
16 1.8 3.5

DENENCE 3 Kadmlar en hafif kiifirleri igeren agiz bozuklufunu

(profanity), difer afr kiifiirlerden daha ¢ok kullanacaklar, ve erkeklerin kadmnlar igin
tahminleri de bu dogrultuda olacaktur.

TABLO III'de goriildiigii gibi, kadmlarin kiifiir kullanimi % 64 oraninda
afiz bozuklugunu, % 4.1 oraminda chgkisal, % 28 oraminda cinsel, % 4.1 oranminda
karma kiifiirleri igermektedir.

Agiz bozuklugu ile ilgili olarak, erkekler kadinlarin kullaniminin % 81
- oraninda olacaim tahmin etmiglerdir. Bu da kadinlarin "afiz bozuklugu”
kullantminin oldukga iizerindedir. Diger agir kiifurlerde ise erkeklerin kadmlar i¢in
tahminleri (diskisal= % 1.6, cinscl= %15, karma= %1.6) kadinlarin bu kiifiirleri
kullaniminin altinda olmugtur.

Kadmnlar erkeklerden daha az digkisal cinsel ve karma kiifiirler kullanmagtir,
ancak yine de bu oran erkeklerin tahminlerinin iizerindedir. Bu bulgularin 1gi§inda
ticlincii denence desteklenmektedir. (TABLO IV agiz bozuklugu dedigimiz hafif
kiifiirleri gostermektedir.)

TABLO 111

HER iKi CINSIN KULLANDIGI VE TAHMIN ETTIiGI
KUFURLERIN TURLERI
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TUR ERKEKLERIN KADINLARIN
TEPKILERI TAHMINLERI TAAMINLERI
Bozuk afiz 41 48 62 41
Dagkisal 6 1 4 5
Cinsel 39 9 27 46
Karma 5 1 4 11
Normal 65 86 89 47
. Toplam 91 59 97 103
TABLO 1V

HAFIF KUFURLERIN CINSIYETE VE KARSI CINS ICIN
YAPILAN TAHMINLERE GORE DAGILIMI

Erkeklerin Kadinlarin
2 Kadmlar Erkekler
KUFURLER igin igin

Iepkileri TahminleriTepkileri Tahminleri
Agiz Bozuklugu
(profanity)

Allah kahretsin 16 11 14
Kahretsin 3 10 10
Lanet olsun 2
Allah belam versin 1
. Essoluessek
Kahrolasi
Vay be
Hadi ya/be 2
Yapma ya ulan
Ne zaman 1slatiyoruz
lan 1
Sagmalama 1 1
Oha yine mali gotiirdiin
(lan kar) 1
Vurdun voliyi 1
Herifteki sansa bak
Manyak/salak 2 2
Gerizekali/aptal 2 5 1 1
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Hayvan herif/ay1 1 2 2 2
Ayip be 1
Hop, tarla m1 buras: 1
Oha 2
Cani cehenneme 1 1 1
Vay adi herif 1
Ne kadar kil (biri) 1
Haydaa 1
Ciig/yuh 1 1 1 H
yirttilk 1
uyusuk herif |
Ne iglevsiz kan yarabbim

wesy defol 1
+ Kes sesini/kes artik 1 3 3
Pis bunak 1
Dogmadik ¢oguga don
bicilmez 1
Algak/agsafilik/adi
herif

Boyle hiyarliklar
beni bulur
Biz buradam..bagimiy1z
Herif/kan kafay1 yemis

Hay bin kunduz
Baglayacafim gimdi
Geber

Adilik bu ya
Yok ya |

Atma lan 2
Vay sansh kipek
Git igine

Kafan basmaz
Baydin ama 1

TOPLAM 41 48 62 41
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DENENCE 4 Kiifiirler bire-bir sozliik anlami icermez.

Anketteki soruya verilen karsiliklar genelde ya bir duyguyu ifade ediyor yada
baglamsal olarak belirleniyordu. Yine de bunun digina ¢ikip, bire-bir stzlilk anlamu
iceren birkag tepki vardi:

Kiifiir: Allah kahretsin
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Anlami;  BOoyle bir durumu kontrol edemedifiimden dolayr kahrimi benim
digimdaki bir giice sevketmek (S-1)
Kiifiir: §...ecem bu...
Anlami: Sozliik anlamiyla (S-16)

Deneklerden birisi de kullandi@: kiifiir icin mecazi bir anlam verdi.

Kiifiir: Ki¢indan uyduruyorsun
Anlami: Yalan soyliiyorsun.(S-6)

Bazi denekler bir kiifiire anlam olarak bagka bir kiifiirii gosterdiler.

Kiifiir: Allah kahretsin
Anlami: Hass...tir (S-1)

Kiifiir: Q... cocugu
Anlami: Q... gocugu (S-4)

Bunun yamsira, bir denek kiifiirlerin hichir anlam ifade etmedifini belirtti.

Kiifiir: §S...tir / Hass...tir
Anlam1: Anlamsiz (8-1)

Kiifiirlerin bire-bir anlam icermedifini gsteren Ornek tepkilerin bir kismi
sunlarchr

KUFUR ANLAMI
Allah kahretsin/Kahretsin Sinirlilik
Kizginlik
$ansizhik
Sagkinlik
Caresizlik
Sitem
Uziintii
Haks1zlik
Utang
Act
Nefret
Tepkimi anlatiyor
Hayal kiriklig:
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S...tir/Hass...lir Kizginhk
Sinirlilik
Ugziintii
Isyan
Olamaz
Sansizlik
Ne korkung
Hayal karikh
Refleks
Mahvoldum
Umutsuzluk

Boku yedik Kayg1

Agzina s..ayim Durumun vehameltini
anlatan
ir kiifiir

Pezevenk Uziintii

Anam s...eyim o... ¢oguiiu Soforun diigiik zcka
' seviyesine atif
Hay a..na koyiim Ne haksiz bir not

Her iki cins de, en ¢ok sayida agur kiifiirii denegin yalmz olarak tammlandif
4, soruda kullannuglardir, Ancak bunun nedeni, denegin yalmz olmasindan ¢ok
durumun dzellifinden de kaynaklamyor olabilic, Hepimizin giinlik yagantisuun
kagimimaz bir pargasi olan trafifin, durumun bize yakinh/tamdikligi agisindan
kiifiir kultanmiimasinda etkili olduBu agiktr.

Dardiincii sorudan sonra en ¢ok adir kiifir kullammmna neden olanlar 5. , 14.
ve 11, sorulardir. Bu sorulann iigiinde de denek simf ortami i¢inde tanimlanmaktadir,
Biitlin deneklerin de dfirenci olduklarini gbzidniine alirsak, "duramun tanidikhifiin”
( familarity of the situation) kiifiir kullanimim en g¢ok belirleyen faktér oldugunu
goriiriiz,

Diger vandan, kiifiir kullanunuu kontrol eden en dnemli unsur ise durumun
- resmiyetidir. Denefin bir yonetici ve bir sekreter olarak tamimlandiffi 7. ve 6.
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sorularda ¢ok az agir kiifiir kullanilmigtir. Yine, deneklerin anne ve babalariyla
beraber tammlandiklan durumlarda ya ¢ok az kifiir kullanilmig ya da hig
kullanilmarmgtir,

Bu bulgulann is1§inda 5. hipotez desteklenememektedir.

DENENCE 5 Kadmnlarin kendilerini 6zgiir olarak tanimlayip,
tammlamamalannin kiifiir kullanimlar lizerinde etkisi olacaktir.

Kadinlarin kendilerini 6zgiir olarak tammlamalariyla, kiifir kullanmalan
arasinda bir iligki bulunamamugtir. Pek ¢ok denek soruyu anlamsiz bulmug ve hatta
bir kismu yanusiz brrakmugtir. Oniki kadin denekten altist "olmaya ¢aligtyorum”
biri "post-Ozgiir" diye yamitlamigtir. Dort kisi hic yanitlamamuis, geriye kalan bir
kigi ise soyle yamitlamigtir; "Toplumda: hayir, cinsel olarak: haywr. Kimligimi
belirleyen diger degiskenler agisindan: evet "

Bu bulgularm wpfnda beginci hipotez desteklenemnemistir.
EKLER

"Genel olarak bir durumun hangi boyutlar kiifiirlii konugmamizi kontrol
eder?" sorusuna kadin ve erkeklerin verdikleri tepkiler hem benzerlikler, hem de
farklihklar igermektedir.

Erkek deneklerde ag olmak, uykusuz kalmak, sabrin tilkenmesi, kurallara
uyulmamasi, durumun kigiye zarar vermesi kiifiirli konusmaya yol agan fakiorler
olarak dne siriildii. Kifir kullanimint kontrol eden temel unsur ise durumun
resmiyeti olarak tanimlandi,

Kadin deneklerde ise statii farklilifi, kiifiir kullanmay: onaylamayan
kimselerin varhgi, aym cinsten kisilerin varh@ kiifiir kullanimm: kontrol eden
unsurlar olarak agiga ¢ikt.
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Anketi sevip sevmediklerine dair olan soruya verilen tepkiler goyleydi:
Erkeklerin 9%60'r; kadinlaninsa %23'ii anketin hoglarina gitmedigiini belirtti.

;. SONUCLAR VE_TARTISM2

Staley (1978) kadin ve erkeklerin hemen hemen egit sayida afur kiifiir
kullandigim bulmugtu. Oysa bu ¢aligma kadinlarin kiifiir kullantminin erkeklerin
kullantminin hayli alunda olduunu ortaya gikardi. Kadinlar agir kiifiicler yerine agiz
bozuklugu dedigimiz hafif kiifiirleri daha ¢ok kullanmaktadirlar. Bu bulgu Lakoffun
(1975) kadin ve erkeklerin kiifiir kullanimiyla ilgili one slirdiigii varsayimi
desteklemektedir: Kadinlar toplumda duygu ve diistincelerini erkekler kadar giiglii bir
bigimde ortaya koyamadiklar i¢in her zaman hafif kiifiirleri tercih ederler. Bu tiir bir
tercihin ise kadimin toplumdaki -crkefie gore daha agafida olan- konumuyla bire-bir
iligkisi vardir.

Staley'in gahsmasinda da olduBu gibi, kiiftirlerin bire-bir sozliik anlami
igermediBi bulundu. Ancak bu ¢aligmada deneklerin ikisi kullandiklan kiifiirler icin
stzliik anlami verdiler; ve bir lanesi de kiifiirii mecazi bir anlamda kulland..

Staley'in bulgularinin aksine, deneklerin yalniz olmasi ya da hemcinsleriyle
- aynt ortamda tanimlanmalart daha ¢ok kiifiir kullanimina yol agmads, Bu ¢abigmada
bir durumun tamdikhgy/yakinh§ kiifiir kullanimina neden olan; resmiyeti ise kiifiir
kullanimim kontrol eden/kisitlayan unsurlar olarak one gikti.

Kisaca, Oliver ve Rubin'in (1975) one siirditkleri gibi kiifiir kullanimim
belirleyen tek degisken cinsiyel olmadi. Sosyal ortam, Ozellikle bir durumun
tamidiklig1 ve resmiyeli kufiir kullamimini belirleyen ana unsurlar olarak belinlendi.

Bunlarin yamsira, 6zellikle kadin dencklerle ilgili ilging bir bulgu vardi.
Kadin deneklerin ikisi, hemcinsleriyle beraberken kiifiir kullanmayacaklarim
soylediler. Bu bulgu, dzellikle kadinlarin kadinlarla beraberken kullandiklan "kadin
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konugma koduna" gonderme yaparak (female register) agiklanabilir. Kadinlar bu
kodu hemcinsleriyle konusurken kullanirlar, ancak erkeklerle konugsurken bu koddan
vazgegip "erkek konusma koduna" (male register) gegerler. Oysa, erkek dencklerde
soylesi bir "kod degigtirme” olay stzkonusu degildir.
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